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La morfologia comparata del cervello ¢ stata negli ullimi tempi I obbietto di
indagini numeorose, per cui questo campo della biologia ha ricevuto nuovoe incre-
mento, illuminato dalla “dottrina dell’evoluzione, il gran faro che dirige le mo-
derne ricerche; perd molti osservatori, henché guidati da intuizioni geniali, hanno
cercato le omologie tra le parti del cervello senza un metodo razionale, che po-
tesse assodare le loro vedule: cid spiega le divergenze che asistono tra tanti stu-
diosi, 1 quali dopo suporficiali confronti hanno scnlenziato sulle omologic e le
differenze, dimenticando che queste sono Uespressione finale di una serie di leggi
regolatrici del grande fenowmsno biclogico dell’evoluzione ¢ verso le quali deve
rivolgersi tulta I’attenzione di chi osserva. Soltanto allora si potri interpretare
I’ edificio rappresentato dalla organizzazione animale nelle sue molteplici ¢ com-
plesse forme, quando saranno studiate le minime variazioni, che esistono sia nel-
I"individuo, cho nella specie, giacehd Ie legai clie regolano quest’indice di varia-
bilith sugnano il passaggio dalla spocie al gencre, dal goenere alla famiglia ¢ cosi
via: e dove cominciare lo studio dei limiti di variabilith se non nello slesso in-
dividuo prima di considerare la spacie ¢ dove studiarli se non negli organi sim-
metrici e tra questi dove meglio che nell’organo principe, in cui si riflettono tutti
I cambiamenti funzionali dell’ intero organismo lasciandovi la loro impronta?
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Negli emisferi cerebrali dell’ individuo dunque bisogna commcxare ad inda-
gave, quali siano 1 limiti di variabilith dei solchi e se consideriamo le varlauom
che si osservano tra le parti simmetriche come il primo gradino di quelle della
specie, sard possibile di trovare i ponii di passaggio pi vicini ¢ quelle stesse leggi,
secondo le quali la forma diversifica in due parti simmetriche, saranno il punto
di partenza di quelle, che rappresentano la variabilitd nelle specie. « Le classifi-
cazioni - dice Spencer (1) - sono delle concezioni subbiettive alle quali non cor-
risponde alcuna demarcazione in natura », la specie mon & una identitd fissa,
immutabile, sempre uguale, questa & una concezione teorica necessaria a facilitare
la nostra opera di ricerca; « ma per avere un’ idea vivente e vera della natura -
per dirlo con le parole di Goethe (2) - noi la dobbiamo considerare come sempre
mobile e mutevole » & la specie realmente & formata di un gruppo di individui,
che sebbene provvisti di dati caratteri comuni, presentano tra loro un notevole
grado di variabilith, che non oltrepassa certi limiti. Se i carafleri comuni agli
individui della specie permetiono di determinare il suo posto nella classificazione,
i caratteri di variabilith permettono il confronto con specic vicine contribucndo
a stabilire non solo i rapporti filetici, che sono la meta deghi sforzi di tanti mor-
fologi, ma anche le leggi che regolano fali rapporti. Pertanto il concetlo fonda-
mentale che ci ha guidati nell’analisi dei solchi cerebrali nell’ Hylobates, oggetto
del presente lavoro, non & stata la ricerea di omologic tra solchi di individui di-
stanti nella scala zoologica, ma la ricerca delle minime differenze di simmetria
nell’ individuo eioé delle minime variazioni negli emisferi di uno stesso individuo,
il che & stato trascuralo quasi generalmente dagli osservatori, che ci hanno pre-
ceduto.

It nostro studio & diviso in due parti: la prima parte ¢ dedicata all’analisi
comparata e critica delle variazioni individnali e specifiche dei solchi cerebrali
in oito corvelli di Hylobates Syndactylus (3); la seconda pavte ¢ riservata alle
induzioni generali, che risultano dall’analisi precedente.

(1) K. SpEXCER. Principes de biologie. Trad. par Cazelles; Paris 1876, Tom. I, pag. 70.

@) GorTHE. Principt di fillosofiz zoslogica ed anatonia comparala. Trad. di Michele Lessona,
Perino 1883, pag. 51.

(3) Questi cervelli sono stati regalati all’ Istituto Antropologico detl’ Universita di Roma
dal Dott. Rudel, che )i ha portati dall’Isola di Sumatra.
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L

Analisi comparata e crifica dei solchi cerebrali nell’ indi-
viduo, nella specie e nel genere Hylobates.

Solchi fromtali. :
@) SISTEMA DEI SOLCHI FRONTO-LATERALI (Waldeyer).

Zona superiore. - In questa si svolgono il s. pracscentralis superior ed il
s. frontalis superior di Waldeyer, che distinguo con Kiikenthal e Ziehen rispetti-
vamenie con le lettere 7, 7 e H (1).

Sulcus praecenlralis superior {Z). - Per lo pit apparisce costituito di tre seg-
menti, che sono disposti a raggio; la lunghezza di essi non ¢é uguale, come non
¢ costante la loro reciproca disposizione. Sempre assai bene sviluppato & il seg-
mento superiore con una direzione pitiro meno obbliqua dall’alto al basso e per
lo pia con una inclinazione maggiore del vicino s. centralis; questo segmento ¢
il pin stabile tra tutti e tre, si riscontra anche nclle altre forme, che assume il
solco Z, esso puo a buon diritto chiamarsi I’elemento fondamentale del s. prac-
centralis superior. Il segmento inferiore & divetto nella maggior parte dei casi
obbliquamente in basso con direzione opposta al precedente, col quale fa un angolo
pit 0 meno ottuso; ha una lunghezza assai variabile molte volte in ragione in-
versa dell’ estensione del segmento anteriore. Questo & il pil variabile, ora si
volge obbliquamente in avanti ed in alto, ora termina con un uncino, che si ri-
piega obbliquamente in basso, in tal caso assume uno sviluppo notevole in con-
trasto con lo sviluppo del segmento inferiore.

Nel c. 1 7 si anastomizza in ambedue gli emisferi con ¢ della zona inferiore,
sollanto si pud ben determinare il limite del segmento superiore ben distinto per
la sua speciale direzione; nessuna piega di passaggio profonda limita il passaggio

(1) Nella mia deserizione indiclhierd, per quanto & possibile, i solchi con le lettere usate
dal Kitkenthal e Ziehen, come ha fatto anche recentemente Koblbriigge e cid al solo scopo
di rendere piu fucili i confronti con i lavori sia di Kilkenthal e Ziehon sia di Kohlbriigge, nei
quali é deseritto il materiale di studio pia rieco per le varviazioni dei solehi ecerebrali. 1 uso
delle stesse lettere non implica pero 1 accordo completo con quegli autori sul significato filo-
genetico ed omologico dei solehi stessi.
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di quello nel segmento sottostante, che & probabile rappresenti la fusione del seg-
mento inferiore di Z con g2 .

Nel c. 2 a destra Z é costituito di quattro segmenti insieme uniti, che si se-
guono uno sotto 1’altro formando degli angoli appena accennati; a sinistra & co-
stituito soltanto da due sesgmenti anastomizzali, dietro dei quali, nello spazio com-
preso tra essi ed il s. centralis, esistono due fossetto indipendenti, che rappresen-
tano gli altri due segmenti inferiori, che si osservano a destra.

Nel ¢. 3 a destra Z si anastomizza con 7 el H costituendo cosi un unico
solco {fr. 1°); il segmento superiore é distinguibile per ta sua estensione e dire-
zione, il-segmento inferiore & appena accennato da una leggera incisura, I’ante-
riore assai bene sviluppato presenta una lunghezza ed una profondith uguale al
superiore: non & dubbio che esso faccia parte di Z e non di 7, sia perché pud
assumere questa stessa forma mantonendosi indipendente dai solchi circostanti,
come risulta p. es. dalle fig. 24 e 26 di Kohlbriigge, sia per la disposizione di Z
nell’altro emisfero. Qui Z non si anastomizza con I e mentre il segmeato superiors
& identico a quello di destra, vi & una perfetta inversione nello sviluppo degli altri
due segmenti; al posto del segmento anteriore cosl evidente a deslra e che deter-
mina I'unione con 7 vi & a sinistra una incisura idenlica a quella inferiore di
destra, ed al posto di quest’ ultima a sinistra vi é un profondo segmento inferioro
lungo quanto il segmento anteriore di destra, esiste quindi nei due emisferi una
inversione reciproca nella posizione dei segmenti inferiore ed anteriore di Z o
per meglio dire una compensazione reciproca nello sviluppo di essi.

Nel ¢. 4 a sinistra Z ¢ formato dai suoi tre segmenti, ¢ho si unisgonn a raggio,
a desira appare una incisura dietro il segmento superiore ¢ sembra, che qui i due
sogmenti superiore ed inferiore per un certo tratto si siano iuxtaposti, e cio &
provato dal fatto, che mentre a sinistra il segmento inforiore é pin lungo, a destra
é corto, di piu nel punto in cui ammetto I’ esistenza di questa iuxtaposizione, Z é
pit largo e pia profondo. :

Nel c. 5 a destra il segmento inferiore di Z & accennato con una incisura
rivolla indietro, I'anteriors & divisibile in due parti, perché presenta un uncino
terminale diretto in basso ed in avanti, che ho gid detto costituire il compenso
per il mancato sviluppo del segmento anteriore: a sinistra i tre segmenti sono
di ngual grandezza.

Nel ¢. 6 Z a destra ha la forma triradiata, a sinistra ha un decorso prova-
lentemente sagittale, & largo, profondo, rettilineo e termina in avanti con un un-
cino; quesia disposizione ¢ 1'unica sui 15 emisferi, che ho studiato, Si pué am-
mettere in confronto con il lato opposto, che cosiiluizca la somma dei tre segmenti,
che in quello si notano; i varii segmenti si sarebbero orientati e fusi in un’ unica
direzione.

Nel ¢. 7 a sinistra Z & triradiato, il segmento anteriora termina con un tratto
obbliquo in basso edin avanti, a destra Z & un lungo solco trasversale curvo con
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due concavitd una superiore ed una inferiore e termina con un piccolo tratto
diretto in avanli; evidentemente qui il segmento anteriore, che si osserva a si-

. nistra, si & disposto nella direzione di quello superiore ed il tratto inferiore di
quel lato si & disposto nella direziome, che la aveva il segmento anteriore. Il
tratto terminale del segmento anteriore di sinistra trova il suo rappresentante
nel lato destro in quel piccolo soleco, che sta subito avanti a Z e che SOVrappo-
nendo i due emisferi in maniera, che i solchi centrali coincidano, viene a ca-
dere proprio sul tratto terminale del segmento anteriore di sinistra.

Nel ¢. 8 Z in ambedue gli emisferi ha la forma fondamentale triradiata.

Sulcus fronlalis superior (I + H). - E rappresentato da un numero vario di
segmenti, che assumono direzioni diverse ora sagittali, ora trasversali, ora obblique;
che rimangono isolati 1’ un dall’ altro o si anastomizzano in vario modo tra‘loro.
In ogni individuo i segmenti, che si riscontrano in un emisfero si ritrovano quasi
costantemente nell’ altro emisfero, ma assumono una disposizione un po diversa,
sicché non sempre & facile rintracciare nei due lati i corrispondenti. Non sempre
poi si pud distinguere un segmento di H da uno di 7, perché la regola di Kiken-
thal e Ziehen, secondo la quale appartengono ad I gli elementi, che sono al di so-
pra di ¢ e ad X7 quelli al di sopra di », non sempre & facile a seguire per la co-
stante anastomosi di ¢ con » negli Hylobates ed il cui punto d’incontro pud solo
arguirsi, quando questi due segmenli hanno una direzione un pod diversa. Sarebbe
forse meglio denominare tulti i segmenti, che costituiscono I ed H con le let-
tore Fr.! accompagnate da numeri progressivi che indichino i varii tratti.

Nel c. 1 a sinistra 7 & costitvito di tre segmenti uniti a raggio, a destra da
un segmento obbliguo diretto in basso corrispondente a quello del lato opposto, che
fa parte del solco triradiato e da un lungo segmento sagittale, che evidentemente
rappresenta la somma dei due altri segmenti del solco omologo di sinistra. In
ambo 1 lati H é unico e diretto trasversalmente. Nel ¢. 2 I ed I sono in tuiti e
due gli emisferi 1ispettivamente rappresentati ognuno da un solco, che per 7 ha
una direzione trasversale, per H a sinistra sagittale, a destra trasversale. Nel c. 3
a destra I ed, H si sommano con Z e costituiscono un unico solco (Fr.t), a sinistra
sono distinti tra loro e da Z; H'® lungo ed ha una direzione sagittale come nel
lato opposto, I & costituito di varii segmenti tra loro uniti in modo speciale, come
ben si pud vedere dalla figura, e che se si suppongono disposti uno dietro I’ altro
danno la somma di H ed 7 come a destra. Nel c. 4 a sinistra £ & triradiato, a de-
slra presenta due branche una lunga ed una ecorta, che si incontrano in modo da
accennare appena al principio di un terzo ramo ; basta portare la branca corta
un po pit avanti in modo da tagliare decisamente la branca lunga per avere la
forma, che si osserva nell’altro lato. Z7 ¢ unico trasversale a destra; mentre a
sinistra & rappresentato da due brevi fossette disposte sagittalmente, la cui somma
corrisponde al solco unico del lato opposto. Nel ¢. 5 I & rappresentato da due seg-
menti distinti ed & da uno solo in ambo i lati; tanto i segmenti di 7, quanto quelli
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di H nei due emisferi hanno la medesima disposizione. Nel ¢. § a destra I as-
sume una forma di T, a sinistra & costituito di due solehi distinti, che sono i rap-
presentanti dei due segmenlii riunili a destra, a sinistra I appare unico come
aina fossefta con una incisura in avanti, a destra & rappreseniato da due superfi-
ciali impressioni separate. Nel ¢. 7 a sinistra H ed J sono due segmenti distinti
e trasversali; a destra H & unico sagittale, 7 appare costituito di due parli, una
anteriore corrispondente a quetlo di sinistra, I’altra, come si & gii visto, corrispon-
de al tratto anteriore del segmento anteriore di Z di sinistra. Nel c. 8 a sinistra
1 & un lungo solco trasversal:s, H & corto e sagiltale; a destva I é corto e tra-
sversale, H & doppio cioé & rappresentato da un segmento pid lungo trasversale ed
uno piccolo sagittale; & evidente il compenso nello sviluppo in ambedue i lati
tra I ed H.

Sulcus accessorius superior (B). - Nella parte piu alta della regione laterale
del lobo frontale vicino al segmento superiore di Z si trova in cinque cervelli in
ambo i lali un breve solco obbliquo o sagittale e che nel ¢. 6 & addirittura sopra
di Z. Esso non deve considerarsi come uno dei segmenti, che insieme fondendosi
vengono a formare il s. frontalis superior, perché nell’ emisfero destro del c. 3,
dove Fr.! & completamente formato, vsso esiste del tutto indipendente da questo e lo
stesso ha riscontrato Sandifort in un emisfero di- Hylobates, in cui era, come nel
mio caso, costituito un unico solco Fr.' continuo. In tulti i dieci emisferi, nei quali
io I'ho t-rovato, non contrae alcun rapporto con i segmenti contigui: io lo con-
sidero come Waldeyer un solco accessorio ¢ lo indico con la lettera 3 usata da
quesli. Non mi sembra, che debba essere omologato con J, come wogliono Kitken-
tal e Ziehen, perché 7 é uno degli elementi fondamentali, che interviene nella
formazione di ¥r.; mentre 5 non & necessario alla sua formazione; inolire pos-
sono coesistere in un medesimo emisfero tanto I’ uno, che 1 altro solco con i loro
particolari caratteri di posizione.

Zona inferiore. - In questa si trovano il s. praecentralis inferior ed il s. prin-
cz‘pdlz‘s di Waldeyer che indico con Kiikenthal e Ziehen rispettivamente con le
lettere q, q', @° ed ».

La formazione pidl comane, che trovo in 13 emisferi, & rappresentata da un
solco costituito di un vamo a decorso sagittale, che posteriormente presenta due
branche diretie I una obbliquamente in alto, ’altra obbliguamente in basso. It ramo
sagittale, s. principalis di Waldeyer, per il suo decorso & quasi sempre divisibile
in due segmenti, uno posteriore ¢ alquanto curvo con la concavita in basso (por-
zione del s. praecentralis inferior per Kilkenthal e Ziehen), I’ altro anteriore 7 per
lo pin rettilineo, che giunge fino al polo frontale (s. principalis di Kiikenthal e
Ziehen). Le due branche posteriori ¢! e ¢? che insieme riunite formano il ramo
trasversale di Waldeyer hanno uno sviluppo variabile, per lo piu ¢' ha unalun-
ghezza maggiore di Q>

Nel ¢. 4 ¢? in ambedue iTati si fonde con Z di modo che risulta un solco
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praecentralls unico, che continua con il s. principalis. Nel ¢. 3 a sinistra manca
il segmento ¢* ed il segmento ¢' ¢ assai lungo; a destra esistono i due segmenti
la cui estensione presa insieme uguaglia quella di ¢! di sinistra. 11 tratto » + ¢ a
sinistra & rettilineo, a destra la curva di ¢ lascia ben distinguere le due parti.
Quindi complessivamente a sinistra i varii segmenti tendono a disporsi in maniera
da perdere ogni loro individualith, che resta assai bene cvidente a destra, proprio
I’inverso di quello, che avviene nella zona superjore in cui a destra, i varii seg-
menti si sono fusi per costituire il s. frontalis superior. Nello stesso cervello si
osserva a destra un corlo solco tra ¢! ed R; a sinistra un solco al di sotto di g*
tra questo ed S: chi osservasse i due emisferi separatamente senza sapere, che
appartengono allo stesso individuo forse considererebbe questi due solchi, come
indipendenti I’ uno dall’altro, ma la completa corrispondenza, che io ho trovato
tra i varii segmenti della regione frontale laterale mi induce ad identificarli. Si
tratta di un soleco accessorio inferiore, che chiamo {3, il quale ha una certa ca-
pacith emigratoria (mi si permetta questa frase) come gi4 si & visto per i segmenti
di 7 e di ZZ Nel ¢. 4 a destra ' e ¢* sono bene distinti; tra ¢' ed R esiste un
solco B, che ha la stessa posizione, forma e divezione di quello, che si osserva nel
medesimo lato del ¢. 3: a sinistra invece il solco f3' sbocea superficialmente in ¢,
da cui & ben separato da una piega di passaggio, che nella figura non pud ap-
parive. Questa & una nuova prova della capacith emigratoria di {3'. Nel ¢. 5 ¢®
& uguale in ambeduy i lati: ¢! é lungo a sinistra il doppio di. quello di destra,
ma viceversa ¢ & assai pidl corto a sinistra, che a desira, dove & divisibile in due
segmenti uno anteriore curvo, perfettamente uguale per lunghezza, direzione, forma
a ¢ di sinistra ed uno posteriore rettilineo, che evidentemente corrisponde ad
una parte di ¢' di sinistra. Per questo fatto riconosco opportuno chiamare con la
stessa letlera 1 tre segmenti. g, ¢', ¢%, senza volere ad essi attribuire il signi-
ficato di speciali omologie con i solchi di altri generi. Appare chiaro come sia
facile, che questi tre segmenti si sostituiscano, si sommino, si compensino e la let-
tera comune puod servive a-indicare gli stretli rapporti che esistono-tra questi seg-
menti di g, come avviene per quelli di Z. Questa interpretazione fa comprendere
la formazione di ¢ nel ¢. 6 a sin'istra, dove appare dielro ¢! e ¢* un piccolo seg-
mento diretfo indietro; qui i varii segmenti tendono ad aver ognuno una disposi-
zione propria, mentre a sinistra pare che si sommino a costituire il lungo tratto ¢*.
Nel c. 7 esiste a destra il solco £, che si trova in una posizione intermedia tra
g' e ¢% a sinistra si unisce superficialmente con ¢! perdendo in parte la sua indi-
vidualith. Esso costituisce un segmento instabile nello sviluppo e nella posizione.

Riassumendo brevemente i risultati esposti nell’ analisi precedente si giunge
a queste conclusioni. La regione lalerale del lobo frontale ben distinta indietro
dal s. centralis pud dividersi nell’ H. Syndactylus in due zone disposte una sopra
I’ altra, alla prima appartengono i solchi Z, I, H, {3, alla seconda i solchi 7, g,
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@ ¢% (3% (Questa divisione non corrisponde del tutto a quetla proposta da Schwalbe
e Mingazzini, perché il limite tra i’area superiore e quella inferiore per questi autori
& rappresentato dal ramo orizzontale del s. arcuatus e dal s. rectus.). Una diffe-
renza importante tra i solchi delle due zone & costituita dalla maggiore variabi-
litk di quelli appartenenti al territorio superiore rispetto a quelli del terrilorio
inferiore, cioé mentre » ¢ ¢ hanno una fisonomia molto simile negli individui
della specie, i solchi Z, I e H presentano piu spesso svariate differenze nella loro
combinazione e nella loro disposizione. I anastomosi_tra i segmenti nella zona
inferiore costituisce la regola, mentre nella superiore & U eccezione (una volta
su 16). I’ anastomosi pud avvenire tra segmenti delle due zone (c. 1); pero qual-
siasi combinazione dei segmenti fondamentali segue in questa specie sempre una
stessa legge, che pud essere cosl enunciata: la combinazione dei varii segmehti si
svolge come una parabola, cha abbia i due estremi rivolti in avanti, la con-
vessith indietro; allora 1’ associazione si fa sempre per contiguitd in questa ma-
niera H + I + Z + ¢ + » e n2ssuno degli elementi della catena pud essere sal-
tato. Nei 16 emisfori descritti la catena apparisce spezzata sempre almeno in un
punto; due volte esisteva Z + ¢ + 7 (c. 1), una volla ' + I + Z (c. 3). Queste
due forme insieme soviapposte danno la rappresentazione della formula di conti-
nuith, che si osserva in altre specie nel territorio omologn (uomo): non esiste
mai I’accenno ad anastomosi saltuarie, il che costituisce quindi un carattere di va-
viabilitd, che olirepassa la specie, che qui studio, e sembra anche il genere come
risulta dalle descrizioni e dalle figure di quelli che hanno studiato cervelli di
Hylobates. Molto probabilmente le anastomosi tra i solchi frontalt sagittali, oltre
quella che si fa per mezzo del s. praecentralis, come si vede in altri generi
(aomo), & conseguenza della formazione di nuovi segmenti intermedi ed & indice
di una maggiore evoluzione.

Paragonando tra loro i cervelli delle varie specie di Hylobates descritle dagli
autori, si riscontrano le forme pit semplici del sistema di solchi della zona supe-
riore nell’ H, Leuciscus e nell’ II. Lar. Queste forme semplici ricordano quelle che
il Deniker trovo mel cervello di un feto di H., dove a destra esisteva un ramo
trasversale ed uno longitudinale, a sinisira un solo ramo sagittale. Nell’ H. Lar.
di Sperino (fig. 2 e 3) vi era in ambedue gli emisferi un solco sagittale anteriore
(H) ed un solco obbliguo indietra (2).

Nell’ H. Leuciscus di Bischoff. (Tav. 11, fig. I e IIl} si ha quasi la stessa di-
sposizione, benché Z accenni a divenire triradiato specialmente a sinistra. Nel-
PII. Leuciscus di Gratiolet (Tav. 1V, [ig. 4) Z scorre sagittalmente ed & semplice.
Nell”’H. Leuciscus di Kohlbriigge (fig. B pag. 189) esistono due soli solchi sagittali
disposti I’ uno dietro I altro: una disposizione identica ha un altro 1. Leuciscus
indicato da Kohlbriigge * nel secondo suo lavoro (fig. 20, pag. 198), egli ha trovato
questa forma di Z in 4 emisferi su 12 e quasi simile & anche pell’ H. Leuciscus
della fig. 23 in cui Z & piu obbliquo che sagittale.

—8 —




Le variazioni dei solehi cerebrali, ece. 197

Accanto a queste forme semplici I'H. Lar ed il Leuciscus presentano anche
quelle complesse, che sono quasi la regola nell’ H. Syndactylus, Nell’ I. Leuciscus
e nell’ H. Lar di Waldeyer Z era triradiato, esisteva il solco &3 H ed I erano fusi
costituendo un unico solco e secondo lo stesso Waldeyer tutto questo sistema di sol-
chi era quasi simile a quello che ritrovo nell’ H. Syndactylus studiato insieme
con quelli. Nell’ IL. Lar di Kiikenthal e Ziehen Z a desira era triradiato, cosi an-
che nell’H. Leuciscus di Kohlbriigge * (fig. 24, 22) in ambedue i lati.

Nell’ H. Miilleri esiste una frequenza nella disposizione sagittale dei solchi della
zona superiore il che favorisce la loro fusione in un unico solco frontale supe-
riore. Cid sembra indicato nella forma pit semplice nella fig. A (pag. 463) i
H. Milleri di Zuckevkandl in eui Z é un solco semplice, obbliquo e molto pit
avanti esistono uno dietro Pallro due solchi sagittali isolali (7 e H). *

Una forina quasi identica si osserva nell’ I Miilleri di Ziehen, dove Z, I cd
H sono lutli e tre sagittali, benché ancora distinti tra loro. Un grado maggiore
di evoluzione & rappresentato dall’Il. Millleri (pag. 16) di Kohlbriigge ¥, in cui Z,
I ed H sono coslituiti rispettivamente da tre solchi sagittali, che si seguono 'uno
dietro P altro e sono collegati tra loro da superficialissimi solchi intermedii. In
un altro H. Miilleri (fig. ¢ pag. 465) di Zuckerkandi I’ evoluzione ha compiuto il
suo ultimo atto, vi & la fusione completa dei varii segmenti della zona superiore
e si realizza una delle forme pil elevate con il s. frontalis superior. Mi associo
quindi al Kohlbriigge che ritiene « tipico » per I'IL. Milleri il fatto, che si possa
distinguere bene un solco fr! da un s0le0 1%, egli lo ha trovato in qualtro emi-
sferi di questa specie su cinque.

Anche nella zona inferiore dove le variabilith sono minori si riscontrano le
forme pit semplici nell’ Jj. Lar e nell’ H. Leuciscus. Ricordo anzilutto, che nei
cervelli di feti di Gratiolet ¢ di Deniker esisteva solo il s. principalis e non vi
era alcuna traccia del s. praecentralis inferior, cio sta in rapporte con il fatlo,
che in tutto il genere il segmento costante e meno variabile & costituito da 7, i

segmenti pit variabili appartengono a ¢ e quindi ontogeneticamente appariscono -

5

dopo 7. Nel’ H. Lar di Sperino non vi & traccia di ¢ nell’ H. Leuciscus di Kohl-
brigge (fig. B) ed in quello di Bischofl sembra appena accennato come una inci-
sura, nell’ H. Leuciscus di Waldeyer (fav. II, fig. 3 e 4) non csiste, cosi neli’ H. Lar
di Zuckerkandl (tav. XV, fig. 1): in 10 emisferi di II. Leuciscus Kohlbrigge * lo
trovod mancante sei volte. Accanto alle forme semplici esistono perd nell” H. Lar
e nell’ H. Leuciscus le forme complesse, cosi nell’ H. Leuciscus di Kohlbriigge®
(fig. 21 e 22) ¢* & bene sviluppato. Nell’H. Lar di Waldeyer ¢*® giungeva fino al
s. praecentralis superior da cui soltanto era separato per una piega profonda{ e
cosi vi era un s. praecentralis unico quasi ininterrotto. Questo falto e la fusione
completa di Z con ¢, che ho descritio nel c. 1 in ambedue i lati deve togliore il
dubbio al Waldeyer sulla figura di Owen, dove esiste un solco costituito’di un
ramo ascendente fino al margine interemisferico e di un ramo longitudinale.
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q', q% B (Questa divisione non corrisponde del tutto a quella proposta da Schwalbe
e Mingazzini, perché il limite tra Varca superiore e quella inferiore per questi autori
6 rappresentato dal ramo orizzontale del s. arcuatns e dal s. rectus.). Una diffe-
renza importante fra i solchi delle due zone é coslituita dalla maggiore variabi-
lith di quelli appartenenti al tervitorio superiore rispetto a quelli del territorio
inferiore, ciod mentre » e ¢ hanno una fisonomia molto simile negli individui
della specie, i solchi Z, I e H presentano piu spesso svariate differenze nella loro
combinazione e nella loro disposizione. L’ anastomosi tra i segmenti nella zona
inferiore costituisce la regola, mentre nella superiore & U eccezione (una volta
su 16). 1.’ anastomosi pud avvenire tra segmenti delle due zone (c. 1); pero qual-
siasi combinazione dei segmenti fondamentali segue in questa specie sempre una
stessa legge, che pud essere cosl enunciata: la combinazione del varii segmenti si
svolge come una parabola, cha abbia i duc estremi rivolti in avanti, la con-
vessitd indietro; allora 1’ associazione si fa sempre per contiguitd in questa ma-
niera H + I + Z 4+ ¢ + r e nassuno degli elementi della catena pud essere sal-
tato. Nei 16 emisfori descrilti la catena apparisce spezzata sempro almeno in un
‘punto; due volte esisteva Z + ¢ + » (c. 1), una volta I/ + I 4+ Z (c. 3). Queste
due forme insieme sovrapposte danno la rappresenlazione della formula di conti-
nuith, che si osserva in allre specie nel territorio omologo (uwomo): non esiste
mai 1’accenno ad anastomosi saltuarie, il che costituisce quindi un carattere di va-
riabilith, che ollrepassa la specie, che qui studio, e sembra anche il gonere come
risulta dalle descrizioni e dalle figure di quelli che hanno studiato cervelli di
Ilylobates. Molto probabilmente le anastomosi tra i seolehi frontali sagittali, oltre
quella che si fa per mezzo el s. praecentralis, come si veds in altri generi
(womo), é conseguenza della formazione di nuovi segmenti intermedi ed & indice
di una maggiore evoluzione. |

Paragonando tra love i cervelli delle varie specie di Hylobates descrille dagli
autori, si riscontrano le forme pid semplici del sistema di solchi deila zona supe-
riore nell’ H. Leuciscus e nell’ H. Lar. Queste forme semplici ricordano quelle che
il Deniker trovo nel cervello di un fete di H., dove a destra esisteva un ramo
trasversale ed uno longitudinale, a sinistra un selo ramo sagittale. Nell’ . Lar.
dl Sperino (fig. 2 e 3) vi era in ambedue gli emisferi un selco sagittale anteriore
(H) ed un solco obbliquo indietro (Z).

Nell' H. Leuciscus di BischofF. (Tav. II, fig. [ e III) si ha quasi la stessa di-
sposizione, benché Z accenni.a divenire trivadiato specialmente a sinistra. Nel-
P'Il. Leuciscus di Gratiolet (Tav. 1V, fig. 4) Z scorre sagittalmente ed & semplice.
NelP’ H. Leuciscus di Kohlbriigge (fig. B pag. 189) esistono due soli solchi sagittali
disposti I’ uno dietro I altro: una disposizione identica ha un aliro H. Leuciscus
indicato da Kohlbrigge * nel secondo suo lavoro (fig. 20, pag. 198), egli ha frovato
questa forma di Z in 4 cmisferd su 12 e quasi simile & anche nell’ H. Leuciscus
della fig. 23 in cui Z & pia obbliquo che sagittale.
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Accanto a queste forme semplici I’H. Lar ed il Leuciscus presentano anche
quelle complesse, che sono quasi la regola neil’ IL Syndactylus. Nell’ H. Leuciscus
e nell’ H. Lar di Waldeyer Z era triradiato, esisteva il solco (55 H ed J erano fusi
costituendo un unico soleo e secondo lo stesso Waldeyer tutlo questo sistema di sol-
chi era quasi simile a quello che ritrovd nell H. Syndaclylus studiato insieme -
con quelli. Nelt’ H. Lar di Kikenthal e Ziehen Z a destra era triradiato, cosi an-
che nell’ H. Leuciscus di Kohlbrigge * (fig. 21, 22) in ambedue i lati.

Nell’ H. Miilleri esiste una frequenza nella disposizione sagitiale dei solchi della
zona superiore il che favorisce la loro fusione in un unico selco frontale supe-
riore. Cio6 sembra indicato nella forma pit semplice nella fig. A (pag. 463) di
H. Miilleri di Zuckerkandl in cui Z é un solco semplice, obbliquo e molto pia
avanti esislono uno dietro Ualtro due solchi sagittali isolat (7 e H). '

Una forma quasi identica si osscrva nell’ H. Milleri di Ziehen, dove Z, I ed
I sono Lutti e tre sagittali, benché ancora distinti tra loro. Un grado maggiore
di evoluzione & rappresentato dall’ IL. Miilleri {pag. 16) di Kohlbriigge*, in cui Z,
I ed H sono costituiti rispettivamente da tre solchi sagittali, che si segnono 'uno
dietro I’ altro e sono collegati tra loro da superficialissimi solchi intermedii. In
un altro H. Milleri (fig. ¢ pag. 465) di Zuckerkandl 1’eveluzione ha eompiuto il
suo ultimo atto, vi & la fusione completa dei varii segmenti della zona supeviore
e si realizza una delle fornie pin elevate con il s. frontalis superior. Mi associo
quindi al Kohlbriigge che riliene « tipico » per H. Miilleri il fatto, che si possa
distinguere bene un solco fi! da un soleo fr%, egli lo ha trovalo in gualtro emi-
sferi di questa specie su cinque.

Anche nella zona interiore dove le variabilith sono minori si riscontrano le
forme piu semplici nell’H. Lar ¢ nell’ Il Leuciscus. Ricordo anzitutto, che nei
cervelli di feti di Gratiolet ¢ di Deniker esisteva solo il s. principalis e non vi
era alcuna traccia del s. praeceniralis inferior, cié sta in rapporto con il t‘att(»;
che in tutto il genere il segmento costante e meno variabile & costituito da =, i
segmenti pill variabill appartengono a ¢ e quindi ontogenelicamente appariscono -
dopo 7. Nel’H. Lar di Sperino non vi & traccia di g% nell’ H. Leuciscus di Kohl-
briigge {fig. B) ed in guello di Bischoff sembra appena accennalo come una inci-
sura, nell’ H. Leuciscus di Waldeyer (fav. II, fig. 3 e 4) non esiste, cost nell’ H. Lar
di Zuckerkandl (tav. XV, fig. 1): in 10 emisferi di H. Leuciscus Kohlbriigge * lo
trovd mancanie sei volte. Accanto alle forme semplici esistono perd nell” H. Lar
¢ nell’ H. Leuciscus le forme complesse, cosi nell’ H. Leuciscus di Kohlbriigge*
(fig. 21 e 22) g & bene sviluppato. Nell’ H. Lar di Waldeyer ¢* giungeva fino al
s. praecentralis superior da cui soltanto era separato per una piega profondzi c
cosi vi era un s, praecentralis unico quasi ininterrotto. Questo fatto e la fusione
completa di Z con g, che ho descritto nel c. { in ambedue i lati deve togliere il
dubbio al Waldeyer sulla figura di Owen, dove esiste un solco costituito di un
ramo ascendente fino al margine interemisferico e di un ramo longitudinale.
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Nell’ H. Miilleri si trova un po’ pia spesso ¢?; Kohlbriigge 1’ha visto due
volte in cinque emisferi; si vede hene distinto nelle figure A e C di Zuckerkandl
manea in quella di Ziehen. Un fatto raro é il congiungersi del s. principalis con
il s. centralis osservato per primo da Sandifort e ora nuovamente ritrovato da
Zuckerkandl in un M. Miilleri (tav. XV fig. 9).

) Nell’ H. Syndactylus esiste, a differenza delle altre specie, come fallo quasi
costante la complessith nel numero e disposizione dei segmenti nelle due zone
della regione laterale del lobo frontale: Z & quasi sempre triradiato, I ed H esi-
stono distinti e spesso rappresentati da pit di un ségmento; si riscontrano tutte
le parti di g e frequentemente si trovano anche i solehi accessorii [ER NN

Nell’H. Syndactylus si realizzano le due forme pin 'evolute, che si riscon-
trano da un lato nell’ H. Milleri con la costituzione di un s. frontalis superior,
dall’altro nell’ II. Lar con la formazione di un unico s. praccentralis, cosicché si
pud affermare che quella specie si avvicina e si incontra con queste quando esse
raggiungono i loro estremi gradi di evoluzione. Cosi I’ . Syndactylus ha fin da
ora il diritto di esser posto in un gradino piu elevato delle specie sorelle: que-
ste perfezionandosi, pur divergendo {ra loro tendono a raggiungere quella, che
tutte le abbraccia: ma essa non si ferma ad attenderle, perché I'instabile 5! &
gilt indice di nuove necessith funzionall, che si estrinsccano col suo apparire e
che le lasciano il primato.

b) SISTEMA DEI 8OLCHI FRONTO-ORBITALI

.
S. olfactorius (g), s. orditalis (B}, s, accessorius (9), s. fronto-orbitalis ().

Il s. olfactorius (g) I'ho trovato quasi sempre; év coperto dalla bendevella
olfattoria, occupa nella maggior parte dei casi una posizione identica, & rettilineo
e di uguale lunghezza in ambo i lati, ma molto variabile o la sua profonditd,
presentandosi ora come una leggera depressione, ora come un soleo cospicuo,
Nel ¢. 5 a destra non si trova nossun solco al solito posto, ma un po® piu ester-
namente esistono due superficiali solchi longitudinali paralleli, di cui quello me-
diale & da riferirsi a g, che qui si é spostato un po’ laterslmente. Nel c. 6 a si-
nistra g é assai lungo e sembra costituito di due segmenti. Nel ¢. 7 manca com-
pletamenté nei due emisferi. Nel ¢. 3 termina in avanti brevemente biforcato.

I! s. orbitalis (k) per la sua forma costante puo essere chiamato nell’ H. Syn-
dactylus col nome che gli dette Turner di s. triradiatus, perod i tre rami di cui
esso risulta non sono in tutti gli individui rispettivamente uguali; per lo pin il
Posteriora ha una direzione sagittale ed & il piu lungo, mentre con la stessa fre-
quenza il ramo pia corto & quello laterale, che si dirige trasversalmente dall’in-
ferno verso I’esterno; 1’anteriore che ha una direzione pitt ¢ meno obbliqua
verso il polo frontale, ¢ quasi sempre pit corto od uguale al posteriore. Nel c. 4
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a.destra i due segmenii anteriore e laterale sono assai corti ed il loro sviluppo
incompleto é compensato dalla lunghezza del posteriore. Nel c¢. 5 mentre il seg-
mento pitl lnngo a destra & I’ anteriore, a sinistra é il posteriore e viceversa il
segmento posteriore é molto pit corto. Nel c. 6 2 & costituito di 4 segmenti, giac-
ché lateralmente al segmento anteriore si unisce un segmento laterale superiore.

I s. accessorius, che indico con 9 come lo indica Waldeyer ora ha una po-
sizione mediale (c. 1 e 3) ora & frontale (c. 7) ora tende a divenire laterale (c. 2)

ora & laterale (c. 5); una volta si anastomizza con li, una volta in uu emisfero

é mediale, nell’altro & laterale (c. 5), talora non esiste affatto {c. 8) un’altra
volta & rappresentato da due piccole fossette superficiali, mentre nell’ emisfero
dell’ altro lato & unico, ma raggiato (c. 3).

La forma pia comune del solco h per I’H. & la triradiata, in cid concordano
il maggior numero degli osservatori ¢ specialmente, come si & visto, nell’ I. Syn-
dactylus, dove io I’ ho trovato cosi frequente. Kohlbriigge, ’unico che ha studiato
prima di me il maggior numero di cervelli di questa stessa specie, nel 1892 di-
ceva che il soleo orbitario « zieht in sagitlalen Richtung zum Apex, an ihrem
frontalen Ende fand ich sie meist gegabelt ». Ancha Kiikenthal e Ziehen lo de-
serivono come un soleo triradiato, ma ritengono che rappresenti il sistema g+n
per la mancanza di un vappresentante di g isolato.

I cervelli, che sono I’oggetto del mio studio, avvalorano invece 1’ affermazione
di Kohlbriigze, secondo il quale g puo assolutamente mancare senza, che venga
rappresentato dal solco triradiato, col quale non ha nulla che vedere: egli ri-
corda di aver vedato una volta in un II. Milleri (fig. 42 a') e due volte nel-
I'II. Leuciscus (fig. 48) il solco g indipendente da A Su otto cervelli, che ho stu-
diato, accanto al solco triradiato esiste da per tutto il solco g e solo nel ¢. 7 que-
sto manca completamente in ambedue gli emisfori. In questo punto io concordo
con Sperino, che i due solehi mediali della fig. II di. Bischoff rappresentino due
solchi olfattori e non due solchi accessorii mediali come vorrebbe Waldeyer; una
prova & data dal ¢. 5 dove g a destra & alquanto pia all’interno che a sinistra.
Non deve perd sembrare strano, come vuole Sperino, I’ammettere la mancanza
assoluta del solco g, giacché olfre che nel mio ¢. 7, mancava anche poche volle
in 24 emisferi ricercati da Kohlbriigge.

Altre volle & & costituilo da quattro segmenti, uno posteriore, uno anteriore
e due laterali, come appare dalla descrizione di Waldeyer, cost era neli’emisforo
destro dell’ H. Lar di Sperino ¢ cosi nel c¢. 6. La forma tipica pel cervello del
gibbone secondo Waldeyer & rappresentata da un solco sagittale con uno o pia
rami laterali; la diffcrenza con quello, che io ho sopra affermato & appavente, perché
il solco sagittale i Waldeyer & quello che io considero costituito di due segmenti
{posieriore ed antcriore), il punto di unione di essi & rappresentato dall’ origine
del segmento laterale: Waldeyer non specifica il numero dei segmenti laterali
per il solco tipico ed io credo, che tale bisogna considerarlo, quando esiste un
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segmento laterale. La dimostrazione, che il solco 2 & costitnito di tre segmenti
risulta assai evidente dallé figure A, B, C, D di Zuckerkandl (pag. 468) le quali
illustrano il modo di svolgersi di questo solco dalla forma pit semplice a quella
fondamentale tipica triradiata. In 6 emisferi (H. Leuciscus, H. Concolor, H. Miil-
leri) 1 & costituito di due segmenti insieme uniti, di cui uno ¢ sempre il poste-
riore (che nel cervello dell’ H. Syndactylus & quasi sempre il piu sviluppato) I'altro
& Panteriore (fig. D) o il laterate (fig. A). In due emisferi (H. Miilleri} accanto al
segmento laterale ¢ posteriore anastomizzati come in A, esiste il segmento ante-
riore (mediale Schenkel di Zuckerkandl) indipende'nte (fig. B) ed a questa forma
bisogna riportare quella dell’ emisfero destro dell’ H. Lenciscus di Chudzinski, su
cui si ferma Waldeyer. In 8§ emisfori (1. Lar, H. Miilleri, H. Cancolor) I’ anasto-
mosi di tutti e tre i segmenti & compiuta, il solco & triradiato (fiz. Q). Aggiungo
ancora che {riradiato in ambedue gli emisferi sembra il solco i nell’Il. Leuciscus
di Bischoff e nell’emisfero sinistro dell’ H. Lar di Sperino.

Waldeyer pel primo ha descritto il solco accessorio 9 ¢ ne ha parlato ora
come solco laterale ora come solco mediale (fig. { ¢ 2 H. Leaeiscus). Importa no-
tare che il solco 9 puo esistere quando manca g (. 7) ed & possibile affermare
con sicurezza la sua esistenza, quando % & coslituito dei suoi tre segmenti, altri-
menti puo essere scambiato con uno degli elementi di questo (segmento ante-
riore). La sua apparizione & I’indice di una ulteriore evoluzione nel sistema del
solco orbitario e la sua fusione con % (c.1 a destra) indica probabilmente il pas-
saggio alla forma di un H o di un K che in cevvelli di altvi generi (antropoidi,
uomo) coslituisce un fatto predominante. Forse le variabilith dis forma del solco
orbitario {Weisshach) che si riscontrano in quelli 6 la conseguenza della varia-
bilith di posizione di questo segmento aberrante, che giva attarno ad 1 ¢ col quale
pud anastomizzarsi nelle pid svariate maniere ; cosl un elemento variabile, che as-
sume una parte attiva nello svolgimento ulteriore della superficie orbito~{rontale
della corteccia determina una grande variabilitd nella forma ulteriore di 7.

Il s. fronto-orbitalis (R), che & dislinto da Zuckerkandl in due brancle, una
ventrale fino al s. opercularis ed una dorsale, da qui fino alla sua estremit nella
superficie convessa dell’ emisfero, non presenta sempre la stessa forma nei cervelli
di H. Syndactylus: per lo piu it segmento dorsale forma una curva con una leg-
gera concavita rivolta indietro, il segmeuto ventrale costituisce una curva con
la cencavita rivolta verso la superficie mediale, ovvero si dirige obbliquamente
da avanil indietro dall’ esterno all’interno. Altre volte il segmento ventrale &
divisibile in due parti, ciod un traito sagittale diretto indietro e che & il prose-
_guimento del segmento dorsale ed un piccolo tratto obbliquo dall’ esterno verso
Pinterno, che si stacca dal tratto sagittale a guisa di uncino. La forma piti sem-
plice del s. fron!o—orbitalis € rappresentata da un solco unico rettilineo, che in-
cide il margine dell’ emisfero, come se fosse stato faito da un taglio con un col-
tello. Nel c. 4 R a destra & costituito di due segmenti ventirali uno sagittale po-
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steriore, che continua avanti con 1’altro diretto obbliquamente verso U interno;
in prossimitd del punto di unione di questi due segmenti, ma separata da essi,
esiste una superficialissima depressione, che giunge alla superficie convessa del-
1’ emisfero. Nell’ emisfero sinistro il segmento ventrale & diretto sagittalmexite in
avanli e termina biforcandosi e per mezzo di una fossetta superficiale, che nella
figura non é disegnata, comunica con il segmento dorsale, che costituisce un corto
solco profondo, che incide il margine emisferico.

La disposizione di R in questi duz emisferi porge una ragione morfologica
per dividerlo in questi due segmenti sopradetti. Nell’ emisforo destro del ¢. 3 e
nell’ emisfero sinistro del ¢. b R si anastomizza con il solco opercolare; nel punto
di unione esiste una piega di passaggio profonda. Questa anastomosi gid figurata
nell’ II. Leuciscus di Gratiolet, come osserva Zuckerkandl, fu riscontrata da Kohl-
briigze (pag. 191) in tre cervelli di H. Syndactylus in ambedue i lali, in un solo
cmisfero in altri tre cervelli della stessa specie ed in un emisfero di H. Leu-
ciscus. A1 Waldeyer parve strano, che nessun altro autore avesse visto questa ana-
stomosi @ si meraviglid del gran numero di volte, in cui fu osservata da Kohl-
briigge. Kiikonthal e Ziehen hanno creduto, che I'anastomosi si facesse per mezzo
di un solco vascolare. Ziickerkandl recentemente I’ ha ritrovata tre volle in 16
emisferi di Hylobates (in un H. Miilleri in ambedue I lati ed in un emisfero di
H. Concolor. tav. XV fig' 4), nel fondo egli osservd una piega di passaggio, che
indica il limite dei due solchi. Le mie osservazioni concordano con quelle di
Kollbriggo e di Zuckerkandl e si pud affermara, che tra gli ‘ilobatlidi I unione
del solco R con il s. opercularis & pin frequente nell’ H. Syndactylus.

In nessuno degli emisferi da me studieti esisteva una ramificazione a carico
del segmento dorsale e una volla sola la vidi in quello ventrale. Queste ramifi-
cazioni, afferma Waldeyer, sono rare, egli ne ha vista una nell’ H, Leuciscus (fi-
gura 1 e 2) nel sogmento ventrale; ad essa questo autore aggiunge quella di San-
difort, che apparteneva al medesimo segmento e quella di Chudzinski e di Ri-

. dinger, i quali trovarono la biforcazione del segmento anteriore.

FossA SYLVII ED INSULA.

Il ramo principale della fissura Sylvii (S} a parlire dal iimen si volge indietro,
ora con un decorso leggermente ondulato quasi uniformemente obbliquo in alto,
ora sembra costitnito di due parti, una orizzontale ed una ascendente e termina
quasi sempre senza biforcarsi; una leggera biforcazione si osserva solo nel c. 2
a sinistra e nel ¢. 7 a destra. Nel c. 6 a sinistra esisle un solco superficiale,
che mette in comunicazione I’ estremith posteriore di S con il s. temporalis supe-
rior (a), & un solco vascolare, come & stato osservato nell’ emisfero sinistro del-

I'H. Syndactylus da Waldeyer.* La biforcazione terminale ¢ stata trovata spesso da

— 1§ —




202 Sergi

Kohlbriigge e da Waldeyer, il quale ricorda i casi di Gratiolet e di Deniker in
cui vi era, menfre mancava in quelli di Sandifort, Bischoff e Riidinger; esisteva
in ambo i lati nell’ H. Lar di Sperino; Kiikenthal e Ziehen non I’hanno mai tro-
vato. Nella meta dei miei cervelli invece esiste nei due lati la comunicazione del
s. subcentralis posterior M (c. 1, 3, 4 e 5), 1l ¢uale in tal caso si dirige obbliqua-
mente o quasi orizzontalmente dall’ alto al basso dall’avanti all’indietro, incide
il margine superiore della fessura di Silvio e continua sulla faceia interna del
labbro superiorve con direzione sagittale indietro per un lungo tratto. Il solco M
non pud essere confuso con uno dei rami terminali della fessara di Silvio, perché
i rami di questa, come hanno gid fatto notare per primi Kiikenthal e¢ Ziehen e
poi Sperino si trovano dietro al s. postcentralis, mentre il s. subcentralis & posto
avanti. Kollbriigge* (pag. 244) ha trovato un fatto eccezionale la comunicazione
di M con S e dice di averla visla soltanto una volta in un Macacus Nemestrinus
su 106 emisferi di specie diverse di primati. Il solco M esiste anche negli altri
cervelli 2, 6, 7, 8 eccetto, che nell’emisfero destro del c. 7, dove manea; in essi
perd non raggiunge la fissura Sylvii ed & interessante notare, che sampre mentre
in un lato appare pitt profondo e pin lungo nell altro emisfero ¢ pitt superficiale
e piu corto. Kohlbriiggo* lo ha trovato tre volte in 12 emisferi di . Touciscus e
tre volie in 5 emisferi di H. Miilleri e lo ritiene frequente negli ilobatidi, pit raro
nelle altre scimmie. Si trova anche disegnato nelle-fig. 1 di II. Lar, 3 di H. spe-
cios? ¢ 9 di . Milllevi (taf. XV) di Zuckerkandl e nell’ M. Milleri di Zichen.
Non ve n’e traccia nell’ . Leuciscus di Bischofl ¢ nell’ IL Lar di Sperino.

La lunghezza del ramus posterior della fissura Sylvii miswrata col compasso
dal punto in cul apparisce nella superficie orbitaria il s. opercularis E, ramus
antevior di alcuni autori, fino all’esiremo terminale posteriore, & nello stesso in-
dividuo quasi uguale in ambo i lati, sollanto appare una notevole differenza nel
¢. 6. Ecco le misure prese noi cervelli induriti in -alcool, ad esse ho aggiunto
le distanze col compasso dal ‘polo temporale all’ estremo posteriore della fissura
Sylvii.

Dislanza della estremila posteriore della fissura Syleit

dal punto in cui shocea nella super-

cie orbitaria il s, opercalaris. dal polo temporale

- — e = . . — e
c. i a sinistra 30 a destra 30 »— a sinistra 33 a destra 34me—
» 2 » 25 » 25 » 31 » 29
» 3 . » 26 ™ » 27 » 31 » 33
» 4 » 214 » 26 > 31 » 32
» b » 22 » 23 » 31 » 33
» 6 » 24 » 28 » 28 » 31
» 7 » 25 » 25 > 30 » 28
» 8 . » 20 » 25 > 33 » 34
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La differenza, che risulta dalle due misure in uno stesso emisfero indica la
differenza i sviluppo del lobo temporale, che lascia scoperta una parte maggiore
o minore del s. opercularis.

Nella maggior parte dei mici cervelli esiste nella faccia inferna del labbro
inferiore della Gssura Sylvii uno o due solchi longitudinali, che possono sol-
tanto vedersi divaricando i margini della fessura; di essi non frovo cenno ne-
¢li altri autori.

11 s. opercularis E, cosi chiamato da Marchand, ramo anteriore della fessura
di Sivio per alcuni, & una delle formazioni costantl del cervello dell’ Hylohates;
nei miei escmplari esso non appare mai biforcato, soltanto come su & gik stato
detto si anastomizza talora con il s. frontorbitalis. *

L’ insula dell’ ifylobates ha una forma elissoidale, in essa ho trovato con pit
frequenza un solco irasversale, che la divide in una parte posteriore, che & la
pil estesa ed in una parie anteriore molto piccola: questo soleco alcune volte
apparisce come unico ed ha una divezione ed una posizione perfetiamente uguale
a quella deseritta ¢ figurala da Bolk come s. centralis nell’ Grango; altre volte
sembra costitaito di due segmenii uno inferiore, che assume anche una leggers
inclinazione indietro e clie non sorpassa il polo dell’insula ed uno superiore sotto
I’ opareolo frontoparielale ; talora esiste uno sollanto di "quesli scgmenli. 11 seg-
mento superiore corrisponde a quel solco aceessorio gia deseritto da Waldeyer™ e
che si vede nella figura dell” M. Syudhctylus indicato con 4.

Assai pid raro invece & il soleo longitudinaly deseritto da Waldeyer per la
prima volta nell’ IT. Leuciscus e nell Il Syndactylus come s. centralis, che de-
corre sagittalmente indietro dividendo 1'insula incompletamente in una parte su-
periore ed una inferiore. Questo fu visto anche da Sperino in un H. Lar ed in
un H. Lar ed 1I. Leuciscus da Zuckerkand! *, il quale descrive pure nello siesso
IL. Leuciscus il s. praecentralis di Marchand, che & quel solco trasversale, che ho
riscontrato con tanta frequenza nei cervelll di H. Syndactylus. Non esito quindi
ad affermare che, almeno per questa specie il s. centralis di Bolk (o s. praecentralis
di Merchand) & pitt costante del 8. centralis di Waldeyer. Nel c. 6 a sinistra il s.
centralis di Bolk & completamente scoperto e finisce nel s. opcreularis, mentre
nell’ altro emisfero & appena coperto dall’estremiti anteriore del lobo temporale.

Secondo Bolk il s. centralis & I’ omologo del s. centralis dell’ uomo; per lui
e per Marchand tutta la regione compresa diclro il s. fronto-orbilalis rappresenta
una parte dell’insula, che ancora nei primati & scoperta.

Fin dal 1892 Kohlbriigge fu indotto ad ammettere per I anastomosi fra il
soleo ¥ ed il soleo R, che quest’ ultimo rappresentasse il ramo anteriore della fis-
sura di Silvio e che questa formazione fosse I omologa di questa anastomosi. Bolk
nel 1904 ha cercato dimostrare questo asserto principalmente per i rapporti, che
esistono tra i gangli della base e 1'insula, rapporti che egli ha trovato uguali
nell’ orango tra la parte dell’insula scoperta ed i medesimi gangli: V" insula si co-
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privebbe nell’uomo per il crescere del lobo temporale: Zuckerkandl segue le idee
di Bolk.

A questa ipotesi ingegnosa io voglio osservare, che in tal maniera la frase
di Pansch, che il cervello dell’ uomo non & che un cervello di scimmia ingrandito,
sarebbe molto pill vicino al vero di quelio che il Bolk non vorrebbe ammettere
ed il lobo frontale di un Hylobates con i suci due solchi Irontali sagiltali e con il
solco opercolare fuso con I’ orbito-frontale sarebbe un piccolo lobo frontale umano.
Non & facile perd ammettere, che 1’ evoluzione dai primati all’ uomo nella regione
pitt variabile di un organo abbia seguito una via tanto semplice. Il solen, cioé Vau-
mento della superficie corticale & Pestrinsecazione di una necessiti funzionale, che
si svolge sotto I’ influenza di determinate condizioni meccaniche esternc ed in-
terne. Gid vuol dire che anche in una medesima regione in specie tra loro assal
diverse, per condizioni meccaniche identiche si possono svolgere solchi morfolo-
gicamente nguali, ma fisiologicamente diversi.

Non mi pare sufllciente ad indicare I’ omologia di un soleo il rapporlo macro-
scopico tra il solco ed i gangli della base, si potrebbo parlars di omologia quando
si potesse dimostrare, che fibre nervose a funzione identica partono od arrivano
alln corteccia dei solchi che si ritengono omologhi.

Inoltre se come & probabile, gli ilobatidi e gli antropoidi formano due gruppi
che non hanno alcun rapporto filogenetico di dipendenza tra loro e con I'uomo e
tutti originano indipendentemente da un gruppo piit basso di primati, come risulta
anche da un recente studio critico di Giuffrida Ruggeri, & pilt opportuno conclu-
dere che i risultati dell’ analisi di Bolk stanno a dimostrare heglio che si tratti
di una perfetta analogia, anziché di una omologia.

SuLcUs ROLANDI SEU CENTRALIS (n).

Gih altrove ho descritto in modo particolare i risultati delle mie osservazioni
intorno ‘a questo solco e qui li riassumerd brevemente. Esso ¢ molto variabile,
nella sua forma pik semplice & costituito da tre curve (c. 8), pia spesso da quat-
tro, due volte da cinque (¢. 5 e 6 a sinistra) ed una volta da sei (c. b a destra).
La curva inferiore & volta quasi sempre con la convessith in avanti, solo due
volte a destra (c. 2 e 7) & volta indietro; talvolta questa convessitd diventa un
vero angolo, come si vede nel c. 3 in ambedue i lal e nel c. 4 a destra. L’ cstre-
mitd superiore per lo pil termina obbliquamente indietro, soltanto nei ¢c. 5 e 6 a
destra e nel c. 2 a sinistra si volge in avanti. Waldeyer descrive tre curve nel
solco di Rolando dei tre Hylobates da lui studiati e lo stesso dicono Kiikenthal e
Ziehen per quelli da loro esaminati (6 emisferi). Nell’ H. Lar di Sperino # era for-
mato in basso a destra di due curve, a sinistra di una e terminava in alto in
ambedue 1 lati rettilineo. Kohlbrigge nel primo studio su 12 cervelli di Hylobates
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dice soltanto, che le curve del solco di Rolando non erano sempre uguali, nel
secondo lavoro * afferma, che la forma descritta da Waldeyer costituisce la re-
gola negli 1lobatidi, perd egli osservé nell’ H. Miilleri n del tutto rettilineo, e nel-
I . Leuciscus, una volla a forma di un grande arco convesso in avanti, quattro
volte costituito da quattro curve e due volte da cinque. In conclusione gquindi
non si pud ammettere, che esista una forma tipica pel soleo di Rolando negli Hylo-
bates e specialmente nel Syndactylus,

11 soleo di Rolando si svolge nel suo insieme obbliquamente dal basso all’ alto
e dall’avanti indietro, cié & in rapporto con la disposizione dei due labbri di esso,
giacché il posteriore tende a sopravanzare I’ anteriore, come fu gid osservato da
Waldeyer e poi da Sperino. .

L’ estremita superiore alcune volte non ragglunge il margine del mantello, pit
spesso vi arriva senza sorpassarlo, altre volte passa nella superficie mediale del-
Y ethisfero (c. 1, c. 4, 5, 6 a sinisira. ¢. 8 a destra), Nell’ H. Leuciscus di Walde-
ver, nell’ I, Lar dl Kiikenthal e Ziehen, nell H Miilleri di Ziehen, nel’II Lar
di Sperino il solco % non raggiungeva il margine del mantello, nell’ 1. Syndacty-
lus di Waldeyer vi arrivava e nell' H. Lar dello stesso passava nella superficie
mediale : Kohlbriigge, che nel primo studio dice, che il solco comincia « ganz am
obercn Rando der lateralen Fliche des Gehirns », nella scconda serie di ricerche
ha trovato, che due volte su dodici emisferi di 1. Leuciscus ¢ mai nell’ H. Mil-
leri incideva il margine del mantello.”

Le estremith superiore ¢ inferiore secondo Waldeyer possono {erminare leg-
germente biforcate; una corta biforcazione vi cra nell’ estremitd inferiore nell’ H.
Lar di Sperino a sinistra ed una assai evidente si vede nell’ estremitk inferiore
nell’ H. Syndactylus disegnato da Kohlbrigge (fig. A, pag. 189); io non ho mai
osservato una vera biforcazione.

Sulla faccia interna del giro centrale posteriore si trovano coslantemente,
(eccetto che nel ¢. 7) uno o piu- solchi accessori interni; dei quali il pia svilup-
pato ed il pitt frequente ad incontrarsi ha una direzione verticale, mentre un po
meno spesso si trovano due altri solehi a decorso orizzontale uno sopra e U altro
sotto del precedente; I’ inferiore orizzontale pud anastomizzarsi col verticale. Que-
sii solehi accessori indicano il maggior sviluppo del giro centrale posteriore ri-
spetto a quello anteriore. Nel ¢. 3 nella faccia interna del giro centrale anteriore
esiste un piccolo soleo accessorio obbliquo. Nessun autore fa menzione dei solchi
accessorii su descritti.

Nel ¢. 3 in ambedue i lati si riscontra nel fondo del solco di Rolando una
plega di passaggio. che si trova all’altezza della curva inferiore, che qui ha la
forma di un angolo: I aspetto del solco in questo punto e I’ esistenza della plega
di passaggio profonda (che fino ad ora non & stata da aleuno descritta nell>Hylo-
bates, mentre quasi costantemente & stata ritrovata negli antropoidi da Cunnin-
gham) dimostrano, che il tratto inferiore di n rappresenta un segmento in origine
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indipendente, il quale pud paragonarsi a quello descritto da Cunningham nel feto
umano, dove % é formato di due tralti, che nell’ adulto si fondono lasciando vedere
nel punto di unione una piega di passaggio profonda.

Nel c. 1 a destra e nel c. 3 a sinistra il soleco di Rolando eomunica superfi-
cialmente con il solco M che sbocca con I’ estremith inferiore nella fissura Sylvii.
Eberstaller ¢ Cunningham hanno descritto nelle scimmie un soleco trasversale
inferiore, che talora comunica con il solco di Rolando; io credo che corrisponda
al solco subcentrale anteriore, N di Kiikenthal o Zighen, e che io ho trovato una
volta sola nel c. 3 a sinistra nella posizione riferita da questi autori; I’ ho indi-
cato con 3, non contrae alcun rapporto con n e cosi pure I’ ha visto Kohlbriigge
una volta su dodici emisferi di H. Leuciscus.

Nei ¢. 3, 4, 7, a destra 3! & davanti al soico precentrale inferiore e per Kohl-
briigge corrisponde ancora al solco &, eglilo ha trovato una volta in questa posi-
zione in un H. Leuciscus.

Le differenze delle lunghezze assolute del solco di Rolando tra gli emisferi
di uno stesso cervello (ved. tab. I nel mio studio sul solco di Rolando) non sonoe
notevoli, eccetto che nel ¢. 7 dove raggiunga i cinque millimetri; in quattro volte
6 pit lungo il solco di sinistra, in uno & uguale in ambeduo i lati, in tre & pin
lungo a destra come nell’ II. Lar di Sperino: anche differenze leggare si ossor-
vano tra le lunghezze prese con il compasso, tre volte & uguale in ambedue i lati
tre volle ¢ pitt lungo a sinistra, due volte a destra.

Le misure delle due estremith del solco di Rolando dal polo frontale e ocei-
pitale (ved. tab. II e III loc. cit.) sia col nastro che col cothprsso dimostrano
costantemente lo sviluppo relativo maggiore della parte superiore del lobo fron-
tale rispetto a quella inferiore, della parte inferiore del lobo parieto-occipitale
rispetto a quella superiore, la maggiore estensione della parte inferiore del lobo
parieto-occipitale rispctto a quella inferiove del lobo frontale e della parte superiore
del lobo frontale rispetto a quella superiore del lobo parieto—occipitale con una ec-
cezione pel ¢. 6, in cui quest’ ultima differenza era negativa. Risulta anche da queste
misure che il solco » a sinistra & alquanto piit vicino al polo frontale che a destra,
mentre & un po’ pit distante dal polo oceipitale; ¢io appare piu evidente dagli indici
fronto-rolandici superiore ed inferiore determinati col metodo di Cunningham (ved.
tab: 1V loc. cit.) ; da essi si vede che cinque volte su otto I’ estremith superiore e sette
volle su otto I’ estremita inferiore del solco di Rolando era piu vicina al polo fron-
tale a sinistra che a destra; se poi si fanno le medie dei due indiei fronto-rolandici
superiore e inferiore, come fu gid proposto da Mingazzini per determinare lo svi-
luppo relativo del lobo frontale rispetto allo sviluppo del lobo parieto-occipitale
rvisulta che in tutti gli otto cervelli di H. Syndactylus il lobo frontale a destra
& pin sviluppato che a sinistra. Nell’ H. Syndactylus lo syiluppo relativo della
pacte inferiore del lobo frontale rispetto a quella dell’ vomo @ di poco minore, ma
la media del due indici fronto-rolandici superiove e inferiore calcolata per tutti i
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sedici emisferi presi insieme & di 49.04; questo valore supera tutti quelli calcolati
da Mingazzini con le misure di Cunningham nelle altre specie di primati ed &
intermedio tra quello dell’ nomo adulto ¢ del feto umano al settimo mese. Tutto
cid indica, che lo sviluppo relativo totale del lobo frontale rispetto a quello del
lobo parieto-occipitale nell’ . Syndactylus & maggiore, che in qualunque altra
specie di primati ed & anche maggiore, che nell’ uomo adulto ; quindi non si pué
asserire col Mingazzini che « il predominio di sviluppo del lobo frontale in con-
fronto di quello del lobo parieto-occipitale distingue il cervello dell’ uomo da quello
dei primati ».

SISTEMA DEI SOLCHI PARIETALL

1. Suleus posteentralis suporior (0) e sulcus parieto-marginalis di Kiikenthal e Zichen (W),
2. Sulcus posteentralis inferior (/) e sulcus intraparietalis (e).
3. Sulcus parieto-occipitalis lateralis ().

1.° Sulcus postcentralis superior (0) e sulcus paricto-marginalis di Kijken-
thal e Zichen (17). — Nel ¢. 1 & sinistra 0 decorre alquanto flessuoso parallelo
al soleo di Rolando, & lungo circa 13 mm.; a destra & molto pitt corto e quasi
sagittale, dietro di esso vi & un piceolo solco T di cui non v’ & traccia nell® altro
lato ; 1a somma dei due piccoli solchi O ¢ 1" sembra stia a rappresentare lo svi-
luppo netevole di 0 a sinistra. Nel ¢. 2 O in ambedue i lati é obbliquamente tra-
sversale, assai lungo sorpassa, in alto il margine interemisferico apparendo per
breve tratto sulla superficie mediale, a destra si anastomizza superficialmente con
I"estremith posteriore terminale ascendente del s. calloso-marginalis (d?), questa
anastomosi & descritta da Kohlbriigge (pag. 192) in tutti e due gli emisferi di un
H. Agilis. Il solco 7 assai sviluppato in tutt e due i lati, a destra ¢ parallelo ad 0,
a sinistra ha una direzione sagittale. Nel ¢.3 a destra 0 & triradiato, il segmento
inferiore comunica col s. intraparietalis per I’ approfondirsi di una piega di pas-
saggio , W & indipendente ed ha anch’esso una forma triradiata, in cui i due
segmenti pitt lunghi hannoe una direzione prevalentemento sagittale; dietro T esiste
un piceolo solco WL A sinistra O e T insieme fusi costituiscono un lungo solco
sagittale. Nel c. 4 a destra O & parallelo ad », in alto sorpassa il marging del
mantello, in basso per I’ approfondirsi di una piega di passaggio comunica super-
ficialmente con il s. intraparietalis; indietvo si trova 1 piceolo, superficiale, obbliquo:
a sinistra 0 ha una direzione sagittale, 1" una direzione quasi verticale e rag-
giunge # margine de) mantello; in questo cervello & evidente lo sviluppo inverso
dei due solchl 0 e 17 nei due lati. Nel c. 5 in ambedue i lati O é costituite di
due corti solchi, a destra di uguale grandezza, a sinistra il superiore & pia lungo
dell’ inferiore ; nessuna traccia di 11, ma enorme sviluppo della branca ¢' del
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s. intraparietalis. Nel c¢. 6 a destra ed a sinistra O e T costituiseono in unico
solco formato di due tratti anteriori arcuati a decorso trasversale e di un lungo
tratto posteriore a decorso sagiltale: il punto di unione di 1 con O & evidente
a dostra, dove nel fondo della porzione anteriore del tralto sagittale si vede una
piega di passaggio, a sinistea non si osserva nulla : cosl in questa fusione O 6 rap-
presentato da una forma triradiata, che esiste anche nel ¢. 3 dove in un lato si
anastomizza ed in un altro no con W. Nel ¢. 7 a sinistra O é obbliquo, quasi tra-
sversale, rettilineo, W & obbliquo arcuato; a destra O raggiunge in alto il mar-
gine del mantello rimanendo avanti all’ estremita s]lperim‘e del s. calloso-margi-
nalis, in basso si anastomizza con il s. intraparietalis, nel fondo esiste la piega
di passaggio divisoria, W & molto piccolo ed obbliquo: anche qui esiste lo sviluppo
inverso di W ed O nei due emisferi. Nel c. 8 O é sagittale a destra con un uncino
diretto in alto, trasversale a sinistra, piccolo in ambedue i lati; W esiste solo a
destra con decorso trasversale.

11 solco O dungue esiste sempre e presenta una grande varieth nella forma,
nell’ estensione e nei rapporti. Pud essere appena accennato, piccolo, superficiale
o profondo, pud avere direzione sagittale, obbliqua o trasversale, pud essere costi-
tuito di uno, di due o tre segmenti, che o si fondono insieme o rimangono indi-
pendenti I’ uno dall’ altro; pud raggiungere il margine del mantello e sorpassarlo;
talora si anastomizza con il solco intraparietale nel punto in cui il tratlo trasver-
sale (/) passa nel sagittale (e), altra volta si fonde con il solco T costituendo un
unico solco parietale superiore a decorso sagittale ed una volia esiste 1’anasto-
mosi col s. calloso-marginalis. La forma pit semplice ¢ quella & un piceolo corto
segmento, la pitt complessa & la triradiata: I evoluzione ulteriore si manifesta
con la fusione con i solchi vieini. Spesso ¢ evidente I’impronta individuale del
solco, per modo che nello stesso individuo esso ha un comportamento molto simile
nei due emisferi.

Sulcus postcenlralis inferior (1) e sulcus tntraparietalis (e) [sistema ! + e di
Kiikenthal e Ziehen). Essi formanoe in tutti ¢ 16 gli emisferi un unico solco in
cui é facile distinguere il tratto verticale (I) dall’orizzontale (e), quando si uni-
scono formando un angolo pit 0 meno evidente; altre volte perd P'uno passa nel-
I’ altro cosi insensibilmente da costituire un grande arco volto con la concavitd
in Dbasso ed indietro, cosicché la distinzione & puramente formale; in tal caso pud
diventare anche difficile il riconoscimento dei due piccoli e corti segmenti supe-
riori indicati da Kiikenthal e Ziehen rispettivamente con le lettero I! ed ¢! ed a
mettere in pratica la regola di questi autori riferita anche da Kohlbrigge, se-
condo la quale, i rami, che provengono dal tratto dell’arco, che si volge indietro
fino al vertice di esso appartengono ad {, tutti gli altri dal verlice indietro ad e.

Nel ¢. 1 il sistema { + ¢ & formato in ambedue 1 lati da un solco a due archi,
uno grande a concavitd in basso ed un pv’ indietro, un altro posteriore un po’ piil
piecolo a concavitd in alto e non contrae alcun rapporto con il s. parieto-occipitalis
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lateralis: nel punto di unione di questi due archi una piccola incisura ¢! si dirige in
alto. In tutti gli alfri cervelli I estremita posteriore del solco termina coperta dal-
P opercolo occipitale nel fondo dell’ Affenspalte. Nel ¢. 2 7%ed e si ineontrano a destra
formando quasi un angolo retto ed in, ques'o punto parte una incisura £, a sinistra
invece I passa insensibilmente in e, & dalla massima incurvatura di questo si origina
Pincisura e'; cost sembra, che qui 2 ed ¢\, che debbono assumere un nome diverso
per la diversa posizione, effettivamente si corrispondano ¢ ¢id non nel senso che el
ed 7' rappresentino sempre lo slesso soleo, ma che spesso possono cambiare di
posizione, di modo che uno stesso solco a destra, sia rappresentato dall’uno, a si-
nistra dall’altro, Nel ¢. 3 vi sono a destea It piceolo, a sinistra ! pia esteso ed el
si tenga conto in questo caso dello sviluppo magziora dei solchi O ¢ W a destra
(vedi fig.) o dell’csistenza del solco ! in questo lato. A destra I’anastomosi della
branca inferiore di 0 con 7 si compie dietro la punta ¢!, percio in tal caso sembra
che ! non costituisca un elemento necessario aila formazione del s. postcentralis
unico, a meno che non si sia suddiviso andando a formare in parte la branca
inferiore di O ed a cid si potrebbe essere indolti dal confronto di #* nell’altro emi-
sfero. Nel c¢. 4 ¢ presenta inforiormente un segmento posteriore, a destra sagittals,
a sinistra diretto obbliquamente i1 basso e raggiunge superficialmente la fessura
di Silvio, in questo lato il segmenlo & separato da I da una piega profonda, di cui
a destra non vi & tmucm, qui vi ¢ I'anastomosi di O con : in ambedue i Iatj et
¢ assai sviluppato. Nel ¢. 5 ¢' ¢ assai lungo in ambedue i lati ed ¢ divisibile in
due parti, una inferiore profonda, una supariore superficiale; a sinistra vi ¢ il
piccolo soleo £, cha a destra non si trova; I"avco 2 @ molto corto. Nel e, 6 in
ambedue 1 lali ¢ in basso presenta uu piccolo segmento diretto obbliquamente in
avanti; e! ed I' sono appena accennali si a dsstra, che a sinistra. Nel e. 7 il tratto
e & molto corto specialments a sinistra, a destra si nota I’incisura e!' e I’ anasto-
mosi di O con 7. Nel c. 8 si ha sviluppo enorme di /' ed e'; ' & unito ad ! su-
perficialmente, cosicché mostra la sua individualitd indipendente da O e da 7.
In piu casi (c. 4, 5, 6, 7, 8) I’ estremith posteriore del solco intraparietale ter-
mina nel fondo dell’ Affenspalte biforcandosi; frequente inoltre é I esistenza di una
piega di passaggio profonda all'altezza della meth posteriore di e. I” anastomosl
di O con I & nei cervelli sudescritii abbastanza rara: Waldeyer ha gil sostenuto
contro I’affermazione di Cunningham, per il quale questa confluenza nel gibbhone
€ un fatto abituale, che almeno nella meth dei casi non apparisce. 1.’ anastomosi
mancava a destra nell’ H. Leuciscus, a sinistra nell’ H. Lar di Waldeyer ed esisteva
in ambo i lati dell’H. Syndaclylus dello stesso autore. Nell’ H. Lar di Sperino era
soltanto a sinisira, in quollo di Ziehen in ambo i lati. Kohlbriigge, che ha avuto
Poccasione di studiare in due riprese il maggior numero di cervelli di Hylobates,
nel primo lavoro dice che il solco O « ist bei H. Syndactylus und auch éfter bei
II. Leuciscus nicht mit dem Sulcus interparietalis verbunden » (pag. 191) ed anche
nelle figure di H. Syndactylus (fig. A) e di II. Leuciscus (fig. B) non esiste al-
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cuna connessione. Nel secondo lavoro invece lo stesso autore afferma che « weit
haiifiger kommt oben genannte Verbindung bei den Hylobatiden vor, bei den
24 friither von mir untersuchten Ilylobatiden war sie sogar Regel » (pag. 266):
dei nuovi cervelli studiati, due volts su cinque emisferi di H. Miilleri e sei volte
su dodici emisferi di H. Leuciscus { era unito ad 0. Zuckerkandl (pag. 274) trovd
su sedici emisferi sei volte la confluenza, in dieci la separazione: nel punto di
anastomosi tra O ed ! esiste sempre una piega i passaggio pit o meno profonda
e che egli ha ben descritto.

Il segmento {! non & costante, come apparc nei ‘miei casij esso pud costituire
un elemento di formazione del s. postcentralis, formando allora il tratto di unione
tra O-ed {: la sua individualith é evidente ncl c. 8, dove é separato da ! per mezzo
di una piega di passaggio poco profonda e dove esiste anche il segmento 0. Nel
c. 2 I! si trova avanti all’anastomosi di O con ! ¢ qui scmbra, che esso non par-
tecipi alla formazione del s. postcentralis, perd O é costituito di tro segmenti, di
cui due sono uno superiore ed uno inferiore. Altre volte si & visto che 0O ¢ for-
mato di due segmonti staceati e disposti uno sopra I’altro e d’altra parte si &
trovato che [ in Hasso pud avers un altro segmento; tutto ¢io mi induce ad am-
mettere, che probabilmente gli elementi costituenti il s. postcentralis nell” II. Syn-
dactylus quasi sempre siano alimeno tre, analogamonte a quanto Eberstaller am-
mette per I"uomo; i vari segmenti possono fondersi o spostarsi in maniera da
sparire complelamente ogni loro individualitd, cio ¢ implicitamente ammesso da
Waldeyer, quando dopo aver detto, che nell’II. Lav esiste il solco 0 aggiunge
« linkersoits fohil der obore Schenkel A {— 0) der untere ist aber sehr lang ».

11 solco ¢! esiste quasi sempre; nei 16 emisferi da me studiali mancava tre
volle: Waldeyer ritiene, che talvolla & indipendente, e cid perché mnei cervelli
da lui descritti ha trovato tre volte un piccolo soleo (=) indipendente, mentra
contemporancaments non esisteva alcun ramo di e. Nell’H. Lar di Sperino mentre
a sinistra sia O che ¢! sono uniti al soleo intraparietale, a destra sono ambedue
distinti: questo fatto per la legge di simmetria nell’ individuo viene a conferma
dell’ opinione di Waldeyer. Perd spesso & diflicile determinare a quale segmento
appartenga un solco, quando in un lato vi & 7 e nell’altro manca: cosi nel
c. 2 mentre a sinistra esiste ¥ ed ¢!, a destra vi 6 un solco parallelo ad 0, che
corrisponde per la posizione a 1) di Kiikeuthal e Ziehen; soltanto in questo lato
si & portato un po’ pin indietro ed ha assunto una direzione verticale; ¢ proba-
bile che esso rappresenti anche per la sua estensione la fusione del solco W ed
e'. D’altronde & necessavio di conservare al singoli solehi indipendenti posti al
di sopra di e e dietro di 0 la denominazione W™ per non creare confusioni. Forse
anche W' a destra nel c. 3 rappresenta I’incisura ¢', che si vede nelln stesso
cervello a sinistra. La fusione di ¢! con W, che per la frequenza almeno nei
miei casi si eguagliano, sembra apparire nel c. 5 dove in ambedue i lati il
lungo solco ¢! & formato di due parti, uua profonda (¢') inferiore ed una super-
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ficiale superiore { ¥7). Bisogna ritenere anche che qualche volta i piccoli segmenti
come e' ed ' in vicinanza di un grande solco vengono con questo fusi e non
appariscono pii come individualith proprie. Per Kohlhrugge il soleo ¢! & quasi
costante negli Hylobates; su dodict emisferi di II. Leuciscas e cingue di 1. Miil-
leri egli trovo solo una eccezione in un cervello di Il Leuciscus, in cui da un
lato ¢! era molto corto (fig. 62) nell’altro mancava completamente, perd aggiunge
I' A, che « der Prascuneus zeigte die W Furche » per cul sembra che ammetta
un rapporto di sviluppo tra I’ uno e 1" altro.

Una ferma speciale della porzione posteriors del s. intraparietalis & descritia
da Kohlbriigge * in un cervello di H. Leuciscus (fig. 63) con queste parole: « Die
{ Furche endete hier mit ¢!, also in Seitenast, dic Hauptfurche hirvte plotzlieh auf
und erreichte also m (fissura paricto-occipitalis lateralis) nicht, doch zeigt die
Iigur, dass ein Theil des zu #2 ziehenden Theils noch vorhanden war, ndmlich

das in s einschneidende Stiick, welches die Verbindung mit der { + e Furche

verloren halte ».

Nei cervelli futali di Owen ¢ Deniker non esiste alcuna comunicazione tra il
solen infrapavietale e I’ Affenspaite come ho trovato nel ¢. 1 e lo stesso dicasi di
un . Leuciscus di Chudzinski come riferisce Waldoyer (vedi nota a pag. 40 c.).

Nell’ [I. Syndactylus di Waldeyer a destra ed in un H. di Chudzinski esisteva
un picecolo ramo discendente, che partiva dal solco intraparietale.

Soltanto Zuckerkandl descrive negli Iylobates (pag. 474) una o due picgho
di passaggio profonde nela pavte posteriore del s. intraparietalis, ¢ di cui io ho
potuto constatare la presenza pit frequente di una, tuili gli altri negano 1’ esi-
stenza di guesle pieghe.

3.° Fissura parielo-occipilalis luleralis (m). Un’ idea esatta della individua-
lita di questo soleo risulta dallo studio dei c. 1 e 4 insieme considerali, poiché
nel primo il solco & completamente indipendente dal s. intraparietalis, nel secondo
dalla fissura’ parieto-occipitalis medialis, ¢i6 dimostra che ¢ giusto doverlo conside-
rare come una formazione a sé nell’ Hylobates. Per i rvapporti, che esso assume
con I estremitd laterale della fisswra parieto-occipitalis medialis (i), pud presentare
varii tipi: 1° Non ha alcun rapporto con questa e la prima piega di passaggio é
del tutto superficiale, come nel c. 4 in ambedue i lati. 2° Si anastomizza in alto
superficialmente con la fissura parieto-occipitalis medialis mediante una solcatura
superficiale, che interessa il tratto superiore dellla gamba posteriore della piega
di passaggio ovvero I’anaslomosi del soleo s con 20 si fa assai obbliquamente e
queslo punto tende ad essere coperto {oporcolizzato) dal margine del mantello,
che si ripiega sopra I'anastomosi, mentre 1 estremith superiore della gamba po-
steriore della piega si approfonda. 3° La branca posteriore della piega di passaggio
superiore & coperta tutta dall’opercolo occipitale e nella superficie laterale del-
I’emisfero, sembra che la fissura parieto-occipitalis medialis continui nella fissura
parieto-occipitalis lateralis: nel fondo perd, come negli altei casi (1% e 2°), esiste
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Y anastomosi di ambedue i solchi all’altezza della porzione superiore della branca
posteriore della piega suddetta (c. 7).

11 solco par. occip. laterale ha la forma di un 8, cioé & costituito di due curve
assal accentuate, di cui la superiore & rivolta con la concavila in avanti e eir-
conda la piega di passaggio superiore, I’inferiore con la concavith indietro: a
metd comunica (eccetto che nel c. 1) con il solco e, ehe prosegue nel fondo e che
separa cosl la piega di passaggio superiore dalla inferiore: Kiikental e Ziehen
hanno indicato i due tratti supsriore ed inferiove del s. par. oceip. laterale, distinti
per incontro con e, con le lettere m’' ed m, distinzione gih fatta da Waldeyer,
che parla di « lateraler und maodialer Schenkel des s. parieto-occipitalis lateralis »
(pag. 40 c.).

Nel ¢. 7 I’ opercolo occipitale si avanza in avanti e copre la piega di passaggio
superiore ed il tratto m', che costituisce un solco limitante indietro la piega di
passaggio superiore ; cosit rimane nascosto il tratto laterale della fissura parieto-
oceipitalis medialis (s. gyri transitorii di Zuckerkandl), mentre superficialmente
il margine anterioré dell’ opercolo é limitato in avanti da un solco, che sembra
la continuazione della fissura parieto-occipitalis medialis ¢ che continua ininter-
rotio nella faccia convessa degli emisferi. Quando si ha questa forma di fissura
allora si deve realmente parlave di un Affenspalte completo, che non deve esscre
sinonimo di fissura pzarieto-oceipitalis lateralis ¢ sono in cio @’ accordo con Kohl-
briigge*, che ha messo in evidenza questo concetto. Egli diee, che solo in questo
caso bisogna indicare il tratto di fossura, che va dal margine del mantello fino
all’incontro con e, con la lettera K e non mai con la lettera o fletlere che sono
state usate a Kiikenthal e Ziehen per primi ma con destinazione non chiara):
« die grossa Grabe (X) unter daym Operculum, soll man nicht mit dem untiefen m
Sulcus vergleichen » (pag. 242 e poi aggiunge « will man nun m +m ! als Affen-
spalte bezeichnen, denn wiirden alle Anthropoiden und auch der Mensch immer
eine Affenspalte besitzen, denn m fehlt nie ». Anche Zuckerkandl chiaramante am-
mette che 2! non ha nulla che fare con K, quando a proposito degli Antropoidi
dice « das Operculum occipitale beriihrt nicht mehr das obere Scheitelliippehen, son-
dern bildet mit der 1° Ueberganswindung eine neue IPurchencombination (fig. 8 a’),
deren Anlage vorher in der Tiele lag. » (pag. 477).

Nell’ Hylobates si assiste ai graduali passaggi dall’ Affenspalte superiore al-
I’individualizzazione del solco par. occip. laterale: i due estremi sono bene rap-
presentati dal ¢. 7 e dal c. 4; tutti gli altri cervelli presenfano nella porzione
superiore un residuo dell’ opercolizzazione della branca posteriore della piega di
passaggio supariore ; le variazioni sono sempre a carico della posizione di m', che
ora & superficiale, ora in parte profondo ora del tutto profondo.

Inferiormente s termina sampre rivolto con 1’ estremiti obbliqua indietro e pin
0 meno in basso, ma frequentemente si osserva un breve soleo, che si dirige in
avanti e che si origina nello stesso punto in cui il solco si volge col rawmo ter-

— 2 —




Le variazioni dei solchi cerebrali, ece. 213

minale indietro; in t(ali casi » sembra, che termini a forma di T rovesciato.
Spesso m, prima di volgersi indietro, nel {ratlo di massima convessitd in avanti
si fonde superficialmente per una estensione pitt o meno lunga con il solco @ (fis-
sura parallela); se si divaricano le labbra del solco si osserva, che nel fondo &
ed m sono distinti dalla piega, che dal lobulo parietale inferiore passa nel lobo
temporale ; nel c. 4 a sinistra questa picga presenta un solco profondo, che la
separa profondamente dal lobo temporale ed in tal guisa I’ unione di m con a &
molto intima. Nel ¢. 1 la terminazione inferiore di e si anastomizza superficial-
mente con il solco & (s. occipilalis lateralis).

La piega di passaggio superiore solo nel ¢. 4 & completamente superficiale ]
por lo pia & quasi del tutto scoperta rimanendo profondo soltanto un tratto supe-
riore della branca posteriore della piega; nel c. 7 I’opercolo copre del tuito que-
sta branca, che cosi & nascosta nell’ interno. La porzione del lobulo parietale in-
feriore, che si estende per tuito il tratio, che & coperto dall’opercolo occipitale [}
divisa in due metd una superiore ed una inferiore da un solco per lo pil assal
pronunciato con direzione prevalentemente sagittale od obbliqua in basso ed in-
dietro; questo solco nel ¢. 6 a sinistra si vede cominciare sulla superficic scoperta
del lobulo parictale inferiore. Le due parti suddette costituiscono due pieghe pro-
fonde. La prima, limitata in alto dal soleo ¢, termina nel fondo della fissura par.
occip. lateralis, nel ¢. 1 si fonde con la branca posteriore della prima piega di
passaggio e rimane in pavte superficiale, quesia forma & ben descritta da Zucker-
kandl che I'ha trovata assai froquente nei primati ed aggiunge che in tal caso
« beide Ueberganswindungen bilden nun ein dreistrahliges Windungsstiick »
{pag. 477). La seconda piega o costituisce unicamente il tratto inferiore discendente
del giro angolare, che & coperto dall’ opercolo, i modo che il solco @ superficial-
mente comunica con il solco 1, ovvero & divisibile in due parti, di cui I’ inferiore ’
anteriove corrisponde alla detta branca del giro angolave, 1a superiore & un piecolo
cercine rilevato, che va alla parete interna dell’ opercolo occipitale; in questo
caso si pud affermare con esattezza D esistenza di una terza piega di passaggio di
cui parla Zuckerkandl. Nel c. 4 la branca discendente del giro angolare & arre-
stata in basso da un soleo anastomotico interno tra a ed nu.

Nella faccia interna dell’ opercolo esistono frequentemente solchi interni, che
si svolgono con direzione ed estensione diversa; pia profondi nel tratto superiore.

Nel c. 6 a sinisira esiste una piega, che parte dal margine dell’ opercolo e si
dirige in avanti ed in dentro tra la piega superiore e la prima piega inferiore,
essa in alto limita un soleo diretto obbliguamenie in dentro, che incide I’ opercolo
(vedi fig.). Nel c. 4 a sinistra m! presenta un piccolo ramo dirctto indietro, a destra
I estremitd superiore & a direzione sagittale; in ambedue i lali in corrispondenza
del margine interemisferico esiste un solco indipendente a decorso longitudinale ;
probabilmente la fusione di esso con estremitd superiore di m avrebbe opercoliz-
zato la parte superiore della branca posteriore della piega di passaggio superiore.
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Dalle deservizioni degli autori risulla, che nelle altre specic di Hylobates si
osserva quasi il medesimo comportamento che nelt* IL. Syndactylus in questa re-
gione del cervello. Kohlbriigge nel primo stwlo (pag. 192) su 12 cervelli di Hylo-
bates dice che I” opercolo era incomplotamente sviluppato, non sempre la piega
superiore di passaggio era superficiale, in parte potova essere copzrta dall’ oper-
colo. Nell’ H. Leuciscus (ig. B), nell’ H. Agilis ed in 4 carvelli di TI. Syndactylus
la piega era del tutto superficiale; nell' H. Lar una piccola parte era coperta dal-
P opercolo, in 4 cervelli di II. Syndactylus la maggior parte era coperta da esso.
Questa piega era a siaistra spesso pia profonda, che a destra (particolara che
anche io ho riscontrato, ma non con quella evidenza, con cui ne parta I'A); a
sinistra in un cervello di 1L Syndactylus mancava del tutto. Il giro angolare era
talvolta coperto dall’ oparcolo, nel qual caso la (issura parallela e la (issura par.
occ. lateralis si univano. Nell’ 1. Leuciscus e nell’ H. Agilis era del tutto super-
ficiale, nell’ H. Lar si approfondiva col suo margine oceipitale, in setle cervelli
di H. Syndactylus era appena visibile una stretta striscia della parte inferiore e
talora anche questa era profonda: solo in un II. Syndactylus era del tutto super-
ficiale e cosi ben sviluppato come negli altri cervelli di Hylobates.

Negli Hobati di Waldeyer (pag. 40 @) quesli riferisce, che esisteva « ein gut
entwickeltes Operculum oceipitale ». Nell” H. Lar era coperta la maggior parte della
branca posteriore della prima piega, la seconda piega e la porzione inferiore del ramo
discendente del givo angolarve. Nell” 11 Syndactylus il ramo discendente del giro an-
golare in parte era ricoperto dall’ opercolo o « der laterale Schenkel der medialen
Parieto-occipitalfurche liest immer nach vorn von der Affenspadte und ist darch
cinen schmalen, ihn umkroisenden Windungszug (arcus paricto-occipitalis) spe-
ciell dureh dessan hinteren Bogonschenkel von der Affonspalte getrennt » (pa-
gina 40 f). Nell’ 11, Leuciscus ~p;n‘e che 1 opercolo fosse abbastanza sviluppato,
per cui vi era I’uniono suparficials del s. parieto-occip. lateralis con la fissura
par. occip. medialis, ma quest’ ultima aveva una forma speciale, come risulta dalle
ficure 3 ¢ 4 e dalla descrizione (pag. 40 e), giacché si biforcava nella suporficie
convessa dell’ emisfero in due rami sagittali divetti uno in avanti e 1”altro in-
dietro ad incontrave il s, par. oceip. lateralis; la pavte d2il’arco parieto-occipitale
al di sotto di questo ramo era scoperta. Nei casi di Waldeyer quindi 1" Affenspalte,
nel senso con cui credo si debba intenderlo, non era complelo e non si raggiun-
geva mai la forma suindicata con K (vedi e. 7). Nell’ H. Leuciscus la fissura pa-
rieto-occipitalis lateralis presentava anche un piccolo ramo diretto in avanti che
tagliava il ramo discendente del giro angolare senza giungere alla fissura paral-
lela, esso corrisponde a quel solco profondo, che ho trovato nel c. 4 e che taglia
completamente la branca discendente del giro angolare.

Nell' H. Lar di Sperino {pag. 427) ’arco parieto-occipitale & mascherato in
parte dall’oparcolo, come pure in parle é coperta la porzione discendente del giro
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angolare (pag. 446). Nel caso di Gromier citato da Waldeyer I’ arco parieto-occi-
pitale era scoperto.

Per Zuckerkandl negli Hylobates « die 1° Ueberganswindung ein typischer
Bestandtheil der Oberflichenrinde geworden ist. Bei II. Lar sind die typischen 3 Ue-
pergangswindungen vorhanden und die erste liegt ihrer ganzen Linge nach ober-
flidchlich. Die zweite geht vom Spitzentheil des G. angularis ab und verwéachst
am hinteren Ende mit der 1° Uebergangswindung {come nel ¢. 1). Bei H. Leuci-
scus ist beiderseits das hintere Endstiick der 1° Ueberganswindung noch nicht
aus der Fossa parielo-occipitalis an die Oberfliche getreten. Bei H. concolor No
{1 und 2 und H. Milleti No 1-3 ist das verseakie Stick der 1° Uerberganswin-
dung langer als bei I. Leuciscus, bei H. Species? endlich ist dér hintere Schen-
kel der 4 Ueberganswindung seiner ganz Ausdehanung nach operculisict » (pag. 479).

Coneludendo, & assai raro trovare nell’Hylobates un Affenspalte completa-
mente sviluppato: 1’ Affenspalte inferiore & sempre bene sviluppato, invece é molto
frequente trovare un residuo di esso in alto e cioé 1’ opercolizzazione di parte
della branca posteriore dell’arco parieto-occipitale, nel quale punto si fa 1’ana-
stomosi superficiale della fiss. parieto-oceipitalis lateralis con la fiss. parieto—ocei-
pitatis medialis: un po’ meno frequente & la scomparsa totale dell’ Affenspalte su-
periore e I’esistenza di un arco parieto-occipitale del tutto superficiale.

SISTEMA DEI SOLCHI TEMPORO-OCCIPITALI

1. Sulcus temporalis superior (a).
2. Sulcus occipitalis {z 4+ u).

3. Suleus occipitalis lateralis (Zuckerkandl) (#); suleus accessorius (P) e suleus temporalis in-
ferior (¢)

4. Sulcus occipito-temporalis externus (f); sulecus oceipito-temporalis internus seu collatera-
lis (D); fissura rhinalis (y) e sulcus unci (Giacomini).

Sulcus lemporalis superior: (a). - E il soleo pia lungo del cervello dell’ Hy-
lobates, come osserva Waldeyer, decorre per quasi due terzi parallelo alla fissura
Sylvii, quindi si volge ad arco intorno all’estremith posteriore di questo dirigen-
dosi in alto e termina al di sotto del sulcus intraparietalis (e). La forma generale
del soleo si presenta in tutti i cervelli in questa maniera, perd il tratto orizzon-
tale puod essere pitt o meno variamente tortuoso ed il tratto ascendente si volge
in alto formando con quello orizzontale un angolo pitt 0 meno accentuato secondo
la diversa inclinazione. L’ estremith superiore nei c. 2, 3 e 6 & biforcata, perd
la profonditd dei due rami, che con. Kiikenthal e Ziehen indico con a' (poste-
viore) ed a? (anteriore) non é sempre uguale: nel c. 3 a' ha una profondith molto
minore di a?, che sembra la vera terminazione superiore di a; nel c.6 a* a si-
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nistra & superficialissimo. Negli altri casi in cui non esiste la biforcazione, d’ ac-
covdo con Kohlbriigge, non si pud sempre stabilire a quale di quelle due termi-
nazioni debba riferivsi il tralto terminale di @ ed in tali casi sarebbe meglio
parlare unicamente di @. Nel ¢. 4 la terminazione di questo soleo pud indicarsi
evidentemente con a2 per la sua divezione, mentre nel ¢.5 non si pud affermare
si tralti di @' come pare; mnel ¢. 7 a destra vi & @, col quale indico anche la
terminazione del lato opposto: nel c. 8 a destra sembra vi sia a® a sinistra al.
La distinzione di Kiikenthal e Ziehen ¢ utile mantencrla par gquanto & possibile,
soltanto perché da immediatamente un’idea esatta della maniera di terminare di «.

Un solco costante in tutti i 16 emisferi di 11. Syndactylus & il ramo discen-
dente a* che si origina da a generalments nel punto in cui questo si volge in
alto, ma talvolta anche un po’ prima. Questo ramo eontinua profondo nella faceia
interna del g. temporale sccondo, limitando in avanti la branca discendente del
giro angolare, per lo piit si porta fino al fondo del soleco principale e sembra
cosl, che esso stesso si volga divetio in alto a costituire il fondo del tratto ascen-
dente di a: qualche volta perd mon lo raggiunge come nel ¢. 8. Sulla faccia
interna del g. temporale secondo esiste costantemente un solco interno parallelo
al tratto interno di 4% e che spesso raggiunge il fondo di a, altre volte noj; esso
& quasi sampre ben distinto e limita con 43 una piega, che gnalche volta assai
chiaramente passa nella superficie opposta, cioé¢ nella faceia interna inferiore del
giro temporale primo. Frequentemente esistono altei solchi interni avanti a quello
suddetto nella faccia interna del giro temporale secondo; per lo piu si tratta o
di un paio di selehi paralleli a quello, ma meno accentuati, che talora sono ap-
pena indicati da fossette, ovvero di un lungo soleo sagillale. Nel primo caso se
questi solehi sono ascendenti limitano delle pieghe profonde, di cui vi & anche
aceenno nella faccia opposta nel giro temporale primo (c. ), in tale caso i solchi
trasversali raggiungono il margine inferiore del solco a, che appavisce intaccato
nel suo decorso ed alquanto tortuoso.

Nei ¢. 1, 4 e 7, per Y’ approfondirsi della branca discendente del giro ango-
lare, @ comunica superficialmente con #; nel ¢. 2 e nel c. 4 a sinistra questa
branca & tagliata profondamente da un solco trasversale, che riunisee pivintima-
mente ¢ con 7. Nel c¢. 6 a sinistra vi é una comunicazione superficiale tra S ed
ed @ per mezzo di un solco trasversale, che taglia la branca discendente del giro
sopramarginale. .

Il ramo discendente a® esisteva nell’ H. Leuciscus di Bischoff, ¢ disegnato nella
fig. B di H. Leuciscus di Kohlbrigge. non si trova nella fig. A di H. Syndactylus
del medesimo; si trovava mnegli H. Leuciscus, Lar, Syndactylus di Waldeyer, nel-
P II. Hoolok di Kiikenthal e Ziehen, nell’ II. Miilleri di Ziehen e nell’ H, Lar di
Sperino; mancava in un H. Leuciscus di Chudzinski (Waldeyer) e negli H. Lar
e Leucogenys di Kikenthal ¢ Ziehen: per Zuckerkandl & costante (8 cervelli
di H.): nel secondo lavoro Kohlbriigge lo descrive, come frequente negli Iylo-

— 98 —

o



Le variazioni dei solchi cerebrali, ece. 217

bates, mentre sarebbe assai pin raro nclle altre scimmie, egli lo riscontrd nell’ f1.
Milleri quattro volte su cinque emisferi ¢ nell’ H. Leuciscus dieei volte su dodici.

Nessuno descrive il decorso de! solco @® nella superficie interna del giro tem-
porale, il che ha importanza, perché limita anteriormente la branca discendente
del giro angolare.

La biforcazione del traito terminale di @ non apparisce nelle fig. A e B di
Kohlbriigge, il quale non dice nulla nel tesio; & nolata nell’ emisfero sinistro
dell’ H. Syndactylus da Waldeyer. Quesli descrive ncll’H. Lar un ramo poste-
riore di a, che tagliava la branca discendente del giro angolare e giungeva nel-
I Affenspalle, esso corrisponde a quello da me descritto nel c. 2, dove é visibile
nella figura, perché il giro angolare & superficiale, menive nel c. 4, dove pure
esiste, & coperto dall’ opercolo occipilale: questo ramo posteriore non deve con-
fondersi con il ramo terminale a@'. Anche Kohlbriigge (pag. 194) ha visto una
volta in un H. Syndactylus in ambedue i lati, che ¢ era collegato con la fissura
parieto-occipitalis lateralis mediante un solco trasversale. Waldeyer parla nell’H.
Leuciscus di un piccolo ramo, che partiva in avanti dall’ Affenspalte e che non
raggiungeva a, egli aggiunge che esso rappiescnia il solco precedente meno svi-
luppato ; probabilmente é identico al vamo inferiove anteriore di #7, che ho gil
altrove descrilto e che taglia per un cevto tralto il giro angolare. La biforcazione
di @ & notata nell’Il. Leucogenys di Kiikenthal e Zichen e nell’ . Lar di Sperino,
6 disegnata in un H. Lar di Zuckerkandl (tav. XV - fig. 1). Koklbrigge* la de-
serive in tre emisferi di . Miilleri, in altri due il soleo prineipale terminava indi-
viso in allo, ma avanli ad esso esisteva un solco accessorio, che per I A. corri-
sponde ad a® Nell” II. Leuciscus egli ha osservato le pia diverse forme, che cosl
descrive: x die Furche a Kann schrig anfwirts steigon zur Mantelkante wic bei
den niederen Affen, mit einer oder zwei Kriimmungen (Wellenlinie) was ich an
vier Hemispharen beobachtete, man Lkann dann nicht von «' oder %, sondern
nur von « reden. Die Halfte dieser Fille zeigte allerdings die a? reprasentlirende
selbstiindige Nebenfurche, die ein Mal @ fast beriihrte. Vier andere Hemisphiren
zeiglen schwache Kriimmung nach vorn und bei zwei war auch die Nebenfurche
vorbanden. An den letzten vier Hemisphiiren kritmmte sich @ stark nach vorn
um das obere Ende von S, zwei Mal war die Nebenfurche gleichzeilig vorhanden.
Zu beachten ist, dass in diesen vier Fillen, wo sich cine starke Kriimmung nach
vorn zeigte, stets eine neue Nebenfurchs auftritt, welche zwischen m und «
liegt und die ich als a' bezeichnet habe, da ich sie als einen Rest von a' an-
sehe ». Questi solchi accessovi esistono anche in gualeuno dei miei cervelli; nel
c. 2 a destra & piccolo, sagitlale avanti ad a sopra la terminazione di S, a sinistra
é piut lungo, trasversale, dietro di a avanti ad #2; nel c. 8 in ambedue i lati &
ben sviluppato, triradiato tra @ ed [ al di sopra di &; anche nel c. 4 a sinistra
allo stesso punto ve ne & uno piccolo obbliquo ed uno appena accennato e pil
in alto nel ¢. 7 a destra. Nel ¢. 2 e 4 questi solchi accessori non possono consi-
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derarsi come elementi costituenti uno dei tratti terminali @' o a® ¢ cosi pure io
ritengo pel c. 4 dove I’estremitd di @ ha la medesima inclinazione anche nel
lato in cul non esiste il solco accessorio. Nel ¢. 7 ¢ probabile, che rappresenti
un elementon, che tende a raggiungere a ed a costituire il trafto a® e ritengo con
Kohlbriigge per qualche volla, che il solco accessorio sia il rappresentante di uno
dei rami terminali; di ¢ié6 sono vna prova quei cervelli, in cui una di queste ter:
minazioni é meno profonda dell’ altra, che sembra costituire la vera continua-
zione di «.

Zuckerkandi** (pag. 800 ¢ seg.) chiama il solce posto dietro di @ ecd avanti
ad i, sulcus gyvi angularis (per 'A. omologo al s. cccipitalis anterior di Wer-
nicke}; egli 1o ha trovato su 14 emisferi di Hylobates sei volte ; nella fig. 3 del-
I’ emisferoe sinistro di un II. Lar & molto esteso e decorre parallelo al ramo su-
periore di @, obbliquo in basso ed indietro; allo stesso posto a destra esistevano
due piccole fossette. Quale suleus gyri angularis puod considerarsi quello del ¢. 2
a destra. Nel caso indicato della figura di Zuckerkaudl, in cui « termina senza
biforearsi, sono inclinato ad ammettere, che il soleo del giro angolare rappresenti
il tratto «', giacché si pud soltanto allora pariare di un solco accessorio indipen-
dente dalla formazione di a, quando sono bene distinte le branche terminali di 4.

Da quanto si & visto fin’ora, non vi sono particolari disposizioni di a per
qualeuna delle specie di Hylobates: esiste quasi sempre il ramo o, frequente ¢
la biforcazione del tratto terminale superiorve,

Suleus occipilalis (¢ +w) 0 sulcus occipilalis primus di Waldeyer. - In tatti
sedici gli emisferi ha sempre la forma caratteristica gia descrifta e disegnata da
tutti gli autori cioé di un Y coricato con le due branche rivolte indictro: la
branca comune & sempre molto lunga: dei due rami terminali io considoro, d’ac-
cordo con Kiikenthal, Zichen © Kohlbriigge, I'inferiore come la continuazione di-
retta del tronco (@) ed il superiore {1) come un solco, che si é fuso pesteriormente.
Negli esemplari, che ho studiati, u & sempre uilito ad a, ma, divaricandone i margini
si osserva che & sempre piu superficiale di x ed & specialmente meno profondo in
corrispondenza del punto in cui sbocca nel tronco principale. Nei c. 3 ¢ 4 w, rag-
giunto il margine libero del mantetlo, passa nella superficie mediale e si svolge in
avanti costituendo un largo arco con la convessita indietro; altre volte forma questo
arco senza passare alla superficie mediale, come nei c¢.5 e 6 ed in quest’ ultimo
termina brevemente hiforcato; nel e. 8 a destra é coriissimo; nel ¢. 1 a destra
comunica superficialmente con la fissura calcarina. Generalmente le due branche
del solco occipitale circondano I’ eslremitd terminale della calearina, che appare
per breve fratto diretta obbliquamente in basso ed in avanti nella superficie con-
vessa degli emisferi; quando la calcarina & biforcata, come & piu frequente, allora

¢ il ramo inferiore che viene a trovarsi in questa posizione; mel ¢. 7 dove la_

calearina si biforca per breve fratto i due rami sono eivcondati da u o da x.
Nei c. 3 e 6 esiste a destra un, lungo solco superficiale, che scorre tra la
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fissura parieto-occipitalis lateralis ed il sulcus occipifalis; a-sinistra allo stesso
posto nel ¢. 3 si trovano tre corti solchi nella medesima dirczione di quello, nel
c. 6 due soltanto.

Per la prima serie di [Tylobafes studiali da Kohlbrigge, questi dice che non
sempre % raggiunge x; cio si osserva pure nell’emislero sinistro del’H. Leuciscus di
Waldeyer, mentre negli altri Hylobates di Waldeyer, negli H. di Kiikental e Zichen,
nell” H. Milleri di Ziehen ¢ nell’ H. Lar di Sperino esisteva sempre I’ anastomosi.
Nel cervelli di H. Miilleri 1 ¢ 3 di Zuckerkandl (pag. 494) in ambedue i lati « non
comunicava con &, mentre negli altri Hylobates dello stesso osservatore esisteva
questa comunicazione, ed essa era ora suparficiale ora profonda per il costituirsi
di una pilega profonda; nell’U. Miilleri 3 a sinistra esisleva pure un soleo ac-
cessorio al di sopra di w indipendente: anche nell’ I Lar di Zuckerkandl**, di-
segnalo a pag. 310, & & del tulto distinto da a. Nella seconda serie di Iylobates
Kohlbrigge* trovd la comunicazione di v con @ in tre cmisferi sa cinque di
H. Millerd, in cul osisteva anche il solco accessorio (fig. 67), come & stato de-
seritto nei ¢.3 ¢ 6 a destra, ed in otlo su dodici di H. Leuciscus: negli altri due
emisferi di 1. Milleri 2 mancava e negli allvi quatlro emisferi di 1. Leuciscus
u cra corto ed indipendente; in questi quatbro cervelli osisteva un solco sotto ad
a ad esso parallelo (fig. 68), che I’ A identifica con il solco I’ i Kiikenihal o
Ziehen. )

Semwbra quindi, che nell’ IT. Miilleri sia pia frequente una forma pia semplice
del soleo occipitale per cui « o manea o non arriva a fondersi con il tronco
principale ; mentre nell’ II. Syndaciylus di regola esiste sempre la comunicazione
dei rami @ ed w; inollre pare che pin spesso si incontri il solco accessorio nel-
I'H. Miileri che nell’ If. Syndactylus. Io non credo, che si debba considerare
questo solco accessorio, quale un raddoppiamento di 72 come si osprime Kohl-
brigge, perche cid implica il fatto, che esso rappresenti una parte, un clemento
della fissura parieto-oceipitalis lateralis, il che non & dimostrabile.

Sulcus occipitalis laleratis {Zuckerhandl) ¢ sulcus occipito-temporalis lale-
ralis (Ziehen) (b); sulcus accessorius (P) e suleus temporalis inferior (i). - Credo
opportuno di parlare di questi solcHi insicme, perché essi formano un gruppo di
segmenti, che hanno tra loro rapporti intimi. Indico con & i solehi, che si svol-
gono solto la branca terminale inferiore i m, con ¢ tutli quelli, che si tfrovano
solto la branca sagittale di ¢ ed avanti a b, con P il solco longitudinale o trasver-
sale tra o e b dietro . Perd lo medesime lotiere in tutt i cervelli da me stu-
diati non rappresentano sempre la piti completa omologia dei solchi ugualmente
indicati, giacché questi sono alquanto variabili sia per cstensione, sia per posi-
zione, sia per forma, sia pel numero di segmenti che 1i compongono e che faeil-
mente passano da un solco all’altro. )

Nel ¢. 1 & & formaio in ambedue i lati di due tratti di ngual lunghezza, leg-
germente concavi in alto ed uniti insieme a costituire un soleo a direzione sa-
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gittale; a sinistra nel punto di unione di questi due segmenti sbocca superficial-
mente Vestremith inferiore di m, a destra il segmento anteriore circonda a®. Il
solco ¢ & rappresentato in ambedue gli emisferi da un segmento, a sinistra pic-
colo e obbliquo, a destra pit grande e trasversale. Dietro di & e sotto & in ambo
i lati esiste un solco P, che a destra & quasi parallelo ad a, a sinistra quasi
trasversale e sulla continuazione posteriore di , e non v’é dubbio, che in questo
lato rappresenti I’omologo di quello del lato opposto. Nel ¢. 2 ¥ in ambedue i lati
si avvolge ad arco intorno alla terminazione inferiore di s e sembra formato di
due parti fuse insieme: a destra sotto a® ed a sinistra sotlo « esiste un piccolo
solco, che per la posizione dovrebbe avere nomi diversi nei due emisfer, io eredo
che rientri nella sfera di &. Avanti in ambedue i lati si trovano due sagmenti
distinti di ¢, il primo subito innanz ad @’ il secondo, a destra vicinissimo al
primo e superficiale, a sinistra alquanto pit distanle. Nel c¢. 3 a destra b forma
un solco concavo in alto, che circonda 2 e lermina indietro con un ramo sagit-
tale, sopra del quale si trova un solco sagittale P: ¢ & formalo di tre segments,
di cui uno posteriore coslituito di un tratlo longitudinale indietro e di un fratto
trasversale anteriore avanti ad @3 o due piccoli superficiali obbliqui pit innanzi.
A sinistra b & coslituite da un grande arco, che circonda sia = che a? all’in-
nanzi stanno due solehi superficiali ¢ distinti, che corrispondono a quelli anteriori
di destra; indictro ed in alto due solehi sagittali, di cui il pit prossimo ad « cor-
risponde a > di destra, e quello inferiore al segmento posteriore, che in quel lato
& unito a b. Il lungo segmento 7 di desira sembra, che a sinistra si sia fuso con b,
formando il grande arco su descritto. Nel c. 4 in ¢iascun emisfero b & rappresen-
tato da due corti solchi indipendenti, wa vieini, uno avanti e soltto s, l'altro in-
dietro; ¢ & lungo e unico avapti ad «* con direzione sagittale a sinistra, alquanto
obbliqua a destra. Nel ¢. b a destra b & costituito di tre segmenti, che si uniscono
in un punto comune, i due anterjori formano un arco, che guarda in avanii la
terminazione inferiore di #2; sopra di o esiste un piccolo segmento indipendente:
a sinistra b & formato d¢i quaitro segmenti fusi insieme, di cul tre circondano la
estremitd di e, il pin anteriore giunge sotlo a? il segmento, che a destra & in-
dipendente, qui si é unito con gli altri. { a destra & assai lungo, sembra formato
di due tratti uniti insieme o concavi in alto, il posteriore comincia sotto a® a
destra & piti corto ed ha la forma di § italica coricata. Nel c. 6 a destra b & lungo,
leggermente concavo in alto, avvolge la terminazione sagittale posteriore di m e
giunge assai vicino ad a? dietro di questo; ¢ ¢ formato di due archi concavi in
alto ed uniti sotto a®; sopra di & si trova un lungo solco P alquante obbliquo in
basso ed in avanti. A sinistra i segmenti di » e di ¢ si fondono tutti insieme,
costituendo un unico solco mel quale sono dislinguibili le parti, che si vedono a
destra; il ramo di &, che in quel lato é vicino ad a?, a sinistra lo raggiunge ana-
stomizzandosi con a; indietro & si anastomizza con f, che termina con un tratte
sagiltale a T3 in questo lato I é quasi parallelo ad @: una formazione un po’
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simile a quella di questo cervello si vede nell’emisfero destro dell’ H. Leuciscus
di Bischoff {fig. 1II). Nel ¢. 7 a destra b & rettilineo sotto m, ¢ & lungo, sagittale
sotto a3; a sinistra b alquanto concavo circonda s, 7 & formato di due segmenti
staccati, a decorso longitudinale, che insieme equivalgono a quello unico dell’altro
lato. Nel c. 8 7 & piccolo, unico in ambo i lati, b a destra piccolo sotto m, a si-
nistra rappresentato da due solchi distinti, uno avanti ad m, concavo indietro,
Taltro sotto .

Questa analisi particolare dimostra, che se in ambo gli emisferi di ogni cer-
vello 1 segmenti, che costituiscono i solchi P, b, 4, sono alguanto diversamente
disposti, si da apparire a prima vista diversi, realmente vi ha una corrispondenza
quasi perfetta nel numero, grandezza, estensione di essi ¢ le differenze sono devute
soltanto alla maniera diversa di combinarsi.

Kiikenthal e Ziehen cosi descrivono nei loro esemplari il solco b: « bei . Lar
besteht sie (&) aus zwei Abschnitten, welche beide im ganzen sagittal verlauafen,
zugleich aber einen nach oben flachkonkaven Bogen darstellen. Der Punkt, an
welchem die beiden Bogen zusammenslossen, liegt unmittelbar vor dem unteren
Ende von m. Bei H. Leucogenys findon sich die beiden konkaven Bogen nieder,
das Verhiiltnis wird nur dadurch komplizierter, dass die Furchen ¢ und @® welche
bei I Lar fehlen, hinzukommen. Wir haben ausdriicklich hervor dass der vor-
dere Abschnitt von » nicht mit ¢ kommuniziert, sondern zwischen o® und ¢ auf-
wiirtsteigt und sich der Furche @ slark nihert. Der Punkt der Furche b in
welchem die beiden konkaven Abschniite zusammenstossen, liegt zwischen a®
und = » (pag. 75).

Nell’emisfero destro dell’ II. Miilleri di Ziehen » era relativamente piccolo e
triradiato; nell’ emisfero sinistro « geht sie aus / hervor; dafiir findet sich eine
seichte Parallelfurche ca '/, em. oberhalb und ein abgesprengtes Stick, welches
hinter a3 aufsteigt (b*): eine weitere kleine Parallelfurche findet sich auf beiden
Ilemispharen hinter b » {pag. 475).

Zuckerkandl, chie ha chiamato il solco b sulcus oceipitalis laleralis, ha trovato
negli Hylobates varie disposizioni; che cosl riassume: « Bei II. Lar ist sie rech-
terseils bogenformig, wihrend links der vordere Antheil der Furche fehlt. Der
hintere Antheil der Furche zieht zur lateralen Mantelkante herab und ist daselbst
vom hinteren Stiick des s. temporalis 2 nur durch eine schmale Briicke getrennt.
Bei H. Leuciscus verhilt sich die hinlere Portion typisch, wiihrend die vordere
ein Theil des s. temporalis 2 zu sein scheint. Bei II. Concolor No 2 fehlt dem linken
s, occipitalis lateralis wie bei H. Lar (links) der vordere Schenkel [V emisfero
destro nou poté essere studiato]. Bei H. species? verlauft rechterseits die Furche
im Bogen; links ist sie in zwel Stiicke getheilt, von welchen cines vor das andere
hinter der Affenspalte liegt. Bei IL Miilleri No 1 ist die rechte Furche bogenformig;
links findet sich nur der vor der Affenspalte gelegene Antheil. Bei H. Mulleri
No. 3 Desteht die linke Furche aus drei Sticken, einem vorderen, mittleren und
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hinteren » (pag. 488) [per me il segmento posteriore costituisce il soleo 1] Negli
emisferi di Hylobates studiati da Zuckerkandl secondo questi si trovava la com-
pleta formazione del s. occipitalis lateralis soltanto in tre emisferi, mentre lo spoz-
zettamento o lo sviluppe rudimentario di esso era visibile in olto emisleri.

Kohlbriigge ha tralasciato del tutto Ia descrizione del solco & nel suo primo la-
voro ed é dispiacevole, visto il numero di esemplari di cui egli allora dispose; nel
seeondo lavoro osserva, che presse ghi Hylobates questo solco @ poco sviluppato; an-
ch’egli ha trovato, che si avvolge intorno ad s e pud essere formato di due o pit
parti. In sei emisferi di H. Leuciscus si comportava: come nei semnopiteci (solco
softo m); in un emisfero si anastomizzava a meth con r, nell’altro lato det mede-
simo cervello & appariva indietro come il prolungamento di s, inoltre qui esi-
steva un piccolo solco intorno ad a?, che per I’ A appartencva anche a b. In que-
st’ ultimo emisfero ed in altri quattro di H. Leuciscus b appariva nella superficie
basale; in uno di questi quattro emisferi esso terminava biforcato in avanti e con
una branca eircondava a*, negli altri tre il ramo inferiore della biforcazione era
perduto e congiunto con ¢. In un altro cervello (fig. 92) b formava un grands arco
concavo in avanti, che nella metd posteriore si svolgeva nella superlicie basale.
Negli Hylobates di Kohlbriigga non esisteva mai il tratto di ¢ indicatn da Ziehen ¢
Kiikenthal con &t e posto tra a e Ia fissura vhinalis (); lo stesso ho risconlrato
io nei miei esemplari: esiste invece sempre il tratto 4° nei cingue I. Miilleri dove
talora era collegato con b; nell’Il. Leuciscus era ben sviluppato soltanto in due
emisferi, in altri qnatlro lo cra molto poco: nei rimanenti sei mancava comple-
tamente, ma I’ A. soggiunge che « es konnte allerdings scin, dass ¢* zuweilen in
der vorderen Endgabel von U zu suchen ist ». Il solco P fu trovato da Kohlbrigge
due volte in cinque emisferi di H. Miilleri, otto volte su dodici nell' I. Leuciscus;
in tre casi era cosi grande, che seambrava un raddoppiamento di @.

Dalle descrizioni dei solchi b, ¢ e I, che sono stati oggetto di accurato esame
da parte degli osservatori di questi ultimi tempi, risulta evidente quella varia-
bilith di posizione dei singoli segmenti costituenti 1 solehi in questione e che gia
sopra ho riscontrato nei miei esemplari e che specialmente trova una conferma
nei confronli, che Zuckerkandl ha fatto tra gli emisferi di uno stesso cervello.

Per Kiikenthal e Ziehen « der vorderste Abschnitte der vorderen Bogenfurche
(di ) gehort wahrscheinlich zum Theil zur Furche 2 ». Zuckerkaundl ammette che
« der vordere Antheil des s. occipitalis lateralis kann leicht mit dem hinteren
Stiicke des s. temporalis 2 verwechselt werden »; egli ha trovato, che questo solco
negli Hylobates si spezzetta in due o tre parti, di cui la posteriore scorre paral-
lela per lo piii con la metd anteriore del s. occipitalis lateralis e propone per di-
stinguerle di indicare come solco occipitale laterale i segmenti, che si trovano sol-
tanto dietro il ramo @ Perd nell” ultimo lavoro, che ha pubblicato lo stesso au-
tore dice » dass der s. occipitalis lateralis nur dann mit Sicherheit zu erkennen
ist, wenn derszlbe eine gute Ausbildung erfihrt. Liegen im Bereich der lateralen
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Hinterhauptfurche kurze Furchenstiicke vor, dann ist die Diagnose erschwert,
wenn nichl gans unmdglich gemacht » (pag. 312). Kohlbriigge * afferma invece,
che nell’ H. Leuciscus « meist liegt a? oberhalb b, abor ausnahmsweise kann a3
auch unter b liegen, ich schreibe dies nicht einer verinderten Laga von a® zu,
sondern einer Aenderung von b. Denn der Theil von b, welcher von unten her g
umgreifen soll, kann zuweilen fehlen, auch kann b mit einer Gabel enden in
die dann ¢® cingreift; fallt von dieser Gabel der uniere Arm weg, dann wird @
unter & liegen (fig. 66 e pag. 220); perd qualche pagina pit avanti ammette cho
« es kinnle allerdings sein; dass ¢* zuweilen in der vorderen Endgabel von ¢ zu
suchen ist ». :

La lunga seria di fatti esposti eredo che possa servire a risolvere lo diver-
genze degli osservatori, giacch® si possono indicare con b (s. occipitalis lateralis)
quegli aggrappamenti di segmonti, che si dispongono per lo pit al di sotto di
ma talora ancho al di soito di % e con ¢ (utti i segmonti posti pit avanti nel lobo
temporale; hisogna pert rvitenere in tal caso, che ogni concetto di omologia deve
escludersi, per quello che gid si ¢ visto, anche nella medesima snecie. Quando si
vuole parlare di omologia, allora & necessarvio considerare tutli i segmenti, che
formano P, 4 e ¢, come costituenti una unica formazione, che meriterobbe il nome
di s. occipito-temporalis inferior.

Sulcus occipilo-lemporalis exiernus (f), swlcus occipilo-lemporalis internus
sew collaleralis (D). fissura rhinalis (g}) e sulcus uncl (Giacoming).

1L s. occipito-temporalis externus /¢ il pid lungo di tutti quelli, che si svol-
gono nella superficie basale dol lobo temporo-occipitale ¢ nella ‘spscie in esame
costituisce una delle formazioni meno vaviabili. Ha un decorso a direzione longi-
tudinale, ma non rettilinea, il tratto posteriore lorma una curva con la concaviti
volta all’ interno, il tratto anteriore pin corto, che rappresenla per lo pitt un
terzo di tutto il solco, si unisce a quello posteriore formando un angolo pit o meno
aperto verso P'interno: se, come spusso accade, questi due trafti prima di in-
contrarsi si incurvane con la concavith in fuori, allora il solco £ assume nel suo
insieme la forma di una sgraffa, 17 esiremitd posteriore termina sempre nei miei
esemplari rivolta in alto senza biforcarsi nella superficie convessa dell’ emisforo al
di sotto del s. oceipitalis o, Kolhlbriigge * distingue tre tipi del solco £, secondo
il modo con cui questo termina indietro; in un primo caso la terminazione po-
steriore passa nella superficie convessa dell’ emisfero, nel secondo caso rimane nella
superficie inferiore di esso ed in un terzo il solco si biforca ed un ramo passa
alla suporficie laterale, Ialtro pesta nella superficie inferiore. Il prinmo lipo si ri-
scontrava di ragola nei cervelli di 1Iylobates di Kohlbriigge, fra cui erang otto di
Syndactylus, descritti nel 1824; nell’ H. Leuciscus di Bischoff a destra (fig. 1), nel-
I’ H. Lar di Spevino, in un emisfero dell’ I Miilleri di Ziehen (Kohlbriigge), in due -
emisferi di H. Milleri ed otto di H. Leuciscus di Kohlbrigge * e nella maggio-
ranza dei casi studiati da Zuckerkandl, che non 1i specifica. Il secondo lipo si
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trovava in un emisfero di H. Lar di Waldeyer, in un emisfero di H. Miilleri di
Ziehen, in gqualtro emisferi di H. Leuciscus di Kohlbriigge * ¢ poche volte nei
casi di Zuckerkandl. 11 terzo tipo esisteva secondo Kohlbrigge nell’ I. Leuciscus,
nell’ H. Syndactylus e nell’altro emisfero di H. Lar di Waldeyer, ma a me non
appare chiaramenie che nell’ H. Syndactylus (fig. 5); poi nell’ emisfero sinistro
dell’ H. Leuciscus di Bischofl ed in tre emisferi di H. Miilleri di Kohlbriigge. In
tutti i miei esemplari il soleco f appartiene al tipo I di Kohlbriigge ed anche
nel cervello 3 a sinistra, dove nella faccia convessa dell’ emisfero termina a T
e nel ¢. 6 si fonde con b si tratta sempre di questo tipo. Si pud ben concludere,
che esso costituisce la forma costante del solco 7 per I Syndactylus e gquasi
costante per 1’ H. Leuciscus, mentre appare pil varviabile nell’ H. Miilleri ed ac-
cetto pienamente la conclusione di Kohlbriigge, che non si tratta di una varietd,
come vuole Ziehen « sondern die am meisten vorkommmende Form beiden Hylo-
batiden ».

Dietro la terminazione di £ e sotto 2 nella superficic convessa del cervello
si osserva, nel c. 2 un solco trasversale, che a dostra é rappresentato da due pic-
coli segmenti indipendenti; nel ¢. 3 a destra un solco trasversale, a sinistra
un solco triradiato ed un altvo semplice frasversale indietro; nel c. 6 a destra
un piceolo solco trasversale, a sinistra un solco pil lungo pure trasversale. Eviden-
temento qui si tratta del solco indicato da Kiikenlhal ¢ Zichen con Q. Kohlbrigge *
dice che manca negli Hylobates e che talora « doch kann die » urche zuweilen
so unregelmissig gespalten sein, dass man den hinteren Theil als @ deuten konnte »
(pag. 234); a queste asscrziond ¢ facile contrapporre il fatto, che il solco @ & ben
sviluppato dietro f e che nulla ha che vedere con b ¢ cio risulta chiaramente dalle
figure; piuttosto ¢ probabile, che mai sia stalo riscontrato in questa maniera carat-
teristica negli Hylobates. 1l solco / fermina innanzi nei miei esemplari quasi sempre
indiviso, qualche volta accenna appena a bifovcarsi; nei ¢. 1 e 3 a desira e nel
¢. 2 a sinistra si anastowizza c¢on la fissura rhinalis (y), come nell’ 1. Leuciscus
di Bischoff, nell’ H. Lar a dostra, nell’II. Leuciscus a sinistra e nell’ I, Syndac-
tylas di Waldeyer, in un emisfero di H. Miilleri ed in due di II. Leuciscus di
Kohlbrigge *. Non ho trovato mai il ramo /7, che si divige lateralmente ¢ che &
descritto da Kohlbriigge in un H. Leuciscus (pag. 235). Nel c. 0 a sinistra si trova
un tratto trasversale, che parte da ¢ ¢ giungo superficiaimente in 7, questo rameito
nel medesimo cervello a destra ¢ indipendente ed appartiene verosimilmente al
sistema di i + ¥, esso corrisponde alla « querfurche » gia descritta da Zucker-
kandl ** nell’ ultimo lavoro e ad ogni mode non si pud ammettere, che si tratti
di un segmento di f. -

AlPinterno di 7 ed allesterno della fissura calcarina (c) esiste nei miei esemplari
costantemente un profondo solco D che chiamo col nome di s. oceipito-temporalis
internus, che Giacomini uso per il s. collateralis nell’ uomo; esso per lo pia ha
una direzione obbliqua dall’ indietro in avanti, dall’ interno verso 1" esterno e questa
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inclinazione favorisce 1’ anastomosi con f, come si osserva nei . 1, 3, 4, 8 a de-
stra e come ¢ descritto nell’ I Syndactylus ¢ nell’ 1L Lar di

stra e nel ¢. D a sil
Waldeyer; sollanto nel ¢.7 a sinlstra la divezione di D ¢ diversa, cioé dall’ esterno

verso Dinferno. Spesso queslo soleo ha una forma leggermente arcuata con la con-

cavith all’ interno, alive volte presenta pin curve ¢ decorre abbastanza lortuoso;
& quasi sempre pitt corto di /e non sorpassa in avanii il punto, in cui il seg-
mento anteriore di /=i unisce con il segmento posteriore, formando quell” angolo
di cui sopra si 6 gif parlato. Nel e. 3. D é straordinariamente lungo, giacehé giunge
vicine alla fissura rhinalis (y) e sf interpone lra questa e I’ estremith anteriore di /2
Aleune volte sia I estremitih anteriore, chie la posleriove di D sono biforcate; ma

gencralmente, come appave dal confronto tra i due lati di uno stesso cevvello, si
tratla dell’ anastomosi di qualeuno dei sunperficiali solehi accessori a decorso dra-
sversale, che numerosi si osservano in guesla superiicio.

Kikenthal ¢ Zichen, ai quali si assocla Kohlhriigge, chiamano il soleo D una
« nebenfurchie »; Zuckerkandl ha pero dinostrato per mezzo i taghl trasversi in
un cervello (i 11, Leuciscus, in cui osisteva bene sviluppalo B, che questo ha la
stessa posizione rispelto al eorno posteriore, che il s, eollateralis nell’ uomo, in cuy
« liegt dio Collateralfurche unterhall des Bodens des Unterhornes und die mediale
Hillte des Gyrus lusiformis bildet mit ihrom Mark die Aussenwand des Holilvau-
nes » {pag. 490}, Un soleo quindi, ehe prescuta questi caratteri hen definiti e che
& costante, non pud essere indicalo come ui soleo accessorio ed & glusto ativi-
buireli con un nome, il posto stabile che ha nell tiylobates, anche s¢ non =i vo-
lesse accotiare comoe una omologia, ma soltanfo conie nna analogia il visultato del
confronto fatlo o Zuckerkandl; pereld ho preferito di chiamarlo col nome che
ne indica pit la posizione, che il valore lilogenelico.

Pid all interno di D spesso esisle un solco aceessorio DY piu piccolo del pro-
cedente, parallclo ad esso, talora alqnante tortuoso: apparisce ben sviluppato pre-
valentemente nel latn sinistro, come si osserva nei c. 1, 2, 5,7, 8 peré nei ¢, 8
¢ 6 lo sviluppo & uguale in ambedue I lati ¢ nel c. 4 vi ha una prevalenza a de-
stra: nel c. 2 a destra si anastomizza con D.

Tra I ed [ indietro e tra D, L e y in avanti esistono numerosi solchi acces-
sori, che per lo pitt sono superficialissimi e costituiscono piu delle impressioni,
che dei veri solchi; una diserela profondith raggiunge talora o pit frequentemente
qualcuno di quelli posterioti in prossimitit del polo occipitale, pla raramente quelli
anteriori {c. 4 a destra e c. G). La divezione dei solchi accessorii ¢ pit spesso tra-
sversale, perpendicolare a D ed a f, ¢io specialmente per i solchi anteriori. Tra
questi ultimi ¢ da notare quel solco trasversale, che talora parte dalla fissura Hyp-
pocampi ¢ si dirige verso U estremith anteriove di f, col quale pud anastomizzarsi
ovvero vimane del lutto isolato, esso rappresenta il zoleo indicato da Kitkenthal
e Zichen e poi da Kohlbriigge con s. Nelle figure ho indicato 1 solchi accessori
con traltl pitt sottili per mostrare la loro superficialitd, ma cio forse non appare
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sempre chiaro dai disegni. Con un attento esame nel pii dei casi é possibile deter-
minare la perfetta corrispondenza di queste solcature nei due Jati di ogni cervello:
si osservino ad esempio le figure del ¢. 8 e anche del c. 3 nel quale esistono una
sevie di piccoli segmenti, che trovano nel lato opposte la loro corrispondenza e
se per qualcuno sembra, che questa manchi, si tratta di anastomosi o di fusione
con i solchi principali prossimi. L’ unico fatto di asimmetria, che si pud constatare
con sicurezza & la prevalenza frequente di D! in un lato.

Il soleo D esisteva negli esemplari di Waldeyer, di Sperino, di Bischoff ed
in tutti gli emisferi di M. studiati da Kohlbriigge eccetto che in due di H. Leuci-
seus (pag. 240).

Anche frequente & il solco D', si trovava nell’ H. Lar di Sperino, negli H. Lar
© Leuciscus di Waldeyer, esisteva una traccia di esso nell’ H. Syndactylus del me-
desimo autore. Per i suoi Hylobates Kohlbriigge * dice che « meist war D doppelt
suweilen ist sie nicht der Fissura calcarina parallel, sondern mehr quer gerichtet ».
Lo teovo anche discgnato nella fig. 40 di un H. Species ? di Zuckerkandl.

La lissura rhinalis y esiste sampre el ha una disposizione sempre identica
nella porzione inforiore anteriore del lobo temporale; nel .1 a sinistra presenta
un piceolo ramo laterale: della anastomosi di y con £ & stato gia parlato. Negli
esemplari studiati dagli altei antori non si fa cenno i particolaritd notevoli.

Non deve essere trascurato il suleus wnei, sul quale per merito di Giacomini
{w per la prima volta portata I attenzione nel cervello nmano: nel cervello delle
scimmie non lo trovo descrilto: negli esemplari da me studiati esiste quasi sempre
ben sviluppato ed in gqualehe caso (c. 3 a destra, c. 4 a sinisira) m‘xmla anche un
rametto superliciale che intacca 1’ uncus.

SUPERFICIE MEDIALE.

Fissura calcaring (¢). - Nei miei esemplari di . Syndactylus possono distin-
guersi tre tipl di questa fissura, secondo il modo di comportarsi della sua estre-
mita posteriore. La forma pitt semplice & rapprosentata da un soleo non ramificato,
che passa nella suporficic convessa dell’ emisfero, dove termina nella regione posta
tra & ed u {c. 2 asinistra e ¢. 8 in ambedue i lali). Il secondo tipo si ha quando
I’ estremitd posteriore si biforca nel suo ultimo tratto in due piceoli rami, che si tro-
vano o nella superficie convessa dell’ emisfero o nel margine del mantello (c. 1
e 7). La forma pil frequente ¢ quella costituita da un soleo, che si hiforca presto
nella superficie mediale degli emisferi in due lunghe branche e di cui, la inferiore

sombra la continuazione del tronco, raggiunge la superficie convessa dell’ emisfero
e termina in questa tra @ ed w I anteriore si dirige verticalmente in alto senza )
aggiungere i1 mavgine del mantelio (¢. 2 a destra, c. 3,4 e 5); guesta branca ta-
lora é meno profonda del tronco in cui shocca. Nel ¢. 6 il ramo anteriore & ap-
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pena accennato in ambedue i lati. Nel c. 3 a destra il ramo posteriore termina
nella superficie convessa dell’ emisfero hrevemente biforcato, ¢id fa pensare che
le branche corte della biforcazione, che si osserva nei c. 1 e 7 non siano omologhe
di quelle dei cervelli in cui il solco ha la forma del terzo tipo, ma piuttosto di
quelle della corta biforcazione del ramo posteriore del ¢. 8.; un’altra prova di
guesta asserzione sard data pil avanti, quando descriverd lo sviluppo inverso
del sulcus cunei rispetto al ramo verticale ¢! del terzo tipo della calcarina. L'e-
stremitd anteriore della calcarina comunica sempre superficiaimente con il solco
d’ Ippocampo, parché nel fondo si osserva sempre una piega di passaggio. Nel c. 1
a destra il ramo superiore della biforcazione di ¢ & molto superficiale e si ana-
stomizza col tratto » del solco occipitale. .

11 tronco della fissura calearina neil’ Hylobates & rappresentato da ¢ e da ¢?
insieme presi, perché non mancano mai e non vi & traccia alcuna di separazione
tra I’ uno e 1’altro, mentre ¢' o manca o quando esiste spesso ha nna profondita
minore del resto della fissara. Il decorso del tronco é formato per lo piu di due
curve, una anteriore concava all’interno ed in alto, I’altra posteriore concava
all’ esterno ed in basso; il ramo ¢' sboceca generalmente nella concavitd di que-
sta scconda curva; I’ asse intorno a cui si svolge il troneo della calcarina ha una
direzione quasi ovizzoutale. Nel c¢. 7, specialmente a sinistra, 1a calcarina & quasi
rettilinea. Nel ¢. B a sinistra esiste una superficialissima anastomosi con la fissura
perpendicolare interna.

In tutti i cervelli da me studiati, eccetto che nel c. 7, si trova nella faccia in-
terna del labbro inferiore di ¢ un solco sagittale, che apparisce ora abbastanza
profondo, ora come una semplice impronta superficiale. Il tronco della calcarina
sembra sia costituito dal ripiegarsi verso I'interno del lobo temporo-occipitale a
guisa di opercolo, che pud hen chiamarsi opercolo temporo-occipitale; il fondo della
fissura risulta allora costituito di due parti una maggiore pin profonda, tra 1’ oper-
colo e la superficie cerebrale coperta ¢ che & compresa in un piano sagiltale e
verticale ed un’altra pin superflciale formata dalle labbra della fissura e che &
compresa in un piano pit o meno orizzontale; queste due parti formano incon-
trandosi un angolo ottuso con I’apertura diretta verso I’interno, il che risulta evi-
dente praticando una sezione trasversale dell’emisfero all’ altezza della fissura
calcarina.

Si riscontrava il primo tipo di ¢ nell’ H. Syndactylus di Waldeyer (tav. IT -
fig. 5-6), nell’ 1. Miilleri di Ziehen, nella metd dei 12 emisferi di H. Leuciscus di
Kohlbriigge * (pag. 248) e in un H. Lar di Zuckerkandl (pag. 491): il secondo tipo
nell’ I. Lar di Waldeyer e in un H. Syndactylus di Kohlbriigge : il terzo tipo nel-
I"H. Leuciscus di Bischoff (pag. 278 e fig. IV tav. II), nell’ . Leuciscus di Wal-
deyer (pag. 40 k) e nell’ H. Lar di Sperino, ma incompleto a sinistra dove ¢! era
molto corto; questo stesso tipo & deseritto come la regola (eccetto che in un cervello
di H. Syndactylus) nel primo studio di Kohlbriigge su dedici cervelli di Hylobates
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@i cui otto erano di Syndactylus; sembra che si trovassz anche nell aitra mata di
H. Leuciscus di Kohlbriigge (secondo studio), che non avevano la prima forma,
cosi pure negli emisferi di H. Milleri e trattasi; a quanto pare, del terzo tipo in-
completo in cui ¢' & appena accennato. Kiikenthal e Zichen per i loro cinque
cwisferi di H. (1 Ioolock, 2 Lar, 2 Leucogenys) dicono soltanto in termini gene-
rali che esiste « das éftere Fehlen des vorderen resp. oberen Gabhelastes ». Zuc-
kevkandl afferma, che su quindici cmisferi da lui esaminati la calcarina era bi-
forcata in tredici, ma non dice come.

Dunque si pud ritenere, che il terzo tipo costituisce la forma pid frequente
del soleo ¢ nell’ Hylobates e parlicolarmente nel Syndactylus. (L’ anastomosi della
fissura parieto-oceipitalis medialis con la calcarina descritta da Waldeyer ncl-
I H. Syndactylus, esiste nell’ emisfero destro dell’ H. Milleri di Ziehen, ¢ stata
trovata quattro volle da Zuckerkandl ¢ cioé nell’ emisfero destro di un II. Lar,
nell’ emisfero sinistro di un H. Miilleri ¢ in ambedue i lali in un H. Concolor e
fnaimente da Kohlbriigge * in un emisfero di . Miilleri su tre ed in un emisfero
di I Leucisens su duc (pag. 247). Waldeyer ricorda che questa” anastomosi si
vede nella fig. 8 di un H. di Chudzinski, inoltre che ¢ slata viscontrata da Flower
e chie Deniker riferisce di nove casi in cui si trovava, per cui questi era venuto
alla conclusione, che lale fatto coslituisse la regola nel cervello dell’ ITylobates.

Contro questa asserzione stanno ormai lef osservazioni sui molti esemplari
compiute da IKohlhriigae, da Zuckerkandl e da mej sioaggiunga inoltre che la
confluenza & sempre pid o meno superficiale, perché nel fondo esiste sempre una
piega di passaggio. T

Sulcus cunei (B) (Waldeyer). - Per inferpretarlo esattamente & interessante
di esaminare singolarmente il modo di comportarsi dei solchi nella superficie
del cuneus in ogni emisfero. Nel ¢. 1 in cui manca il ramo ¢* della calcarina,
B a sinistra ¢ assai lungo, a direzione sagittale con un rameito diretto in alto;
a destra & metd pid piceolo e conserva la medesima direzione di quello, perd
avanti ad esso nello stesso lato esiste un’altro soleo, che sbocca superficialmente
in 1 e che ha la identica direzione. Nel ¢. 2 a sinistra B & triradiato e si trova
nel centro del cuneus, a destra manca, perd in questo lato esiste un lungo ramo
¢!, che nell’ altro lato manca del tutto. Nel c. 3 B manca in tutti e due i lati,
ma la superficie del cuneus & soleata dal lungo ramo ¢! della calearina e dalla
terminazione di % del solco occipitale. Net ¢. 4 a sinistra si ha il medesimo com-
portamento che nel c. 8, a destra si trova un piccolo solco verticale B parallelo
a 03 la terminazione di v in questo lato si affaccia per hreve tratto nel cuneus,
Pen diversamente, clic a sinistra, dove ha un lungo percorso. Nel ¢.5 in ambedue
i lati il ramo ¢! della calcarina & corto e nel centro del cuneus esiste un hreve
solco B eurvo a decorso obbliquo. Nel c¢. 6 in ambedue gli emisferi il ramo ¢! &
appena accennato ed il soleo B & ben sviluppato a direzione verticale pavallelo
a . Nel ¢, 7 manea il ramo ¢! in ambedue i lati; a sinistra esiste un lungo solco
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sagittale B nel mezzo del cuneus, a destra in alto vicino al margine del mantello
un piccolo selco obbligquo B, perd in questo lato il ramo posteriore della biforeca-
zione di w & eccezionalmente lungo ed incide per lungo tratto il cuneus, mentre
a sinistra in alto shocca superficialmente in «w un piccolo solco sagitiale. Nel c. 8
manca in ambedue i lati ¢!, B a sinistra & triradiato, a destra & rettilineo sagit-
tale, ma ha una lunghezza, che equivale la somma dei tre segmenti dell’ altro lato.

Nell’ H. Leuciscus di Waldeyer, in cui il ramo ¢! della calcarina era svilup-
palissimo, ¥ mancava del tutto ed invece esisteva nell’ H. Syndactylus e nel-
I'I. Lar, nel primo dei quali si trovava soloe il tronco della calcarina e nel se-
condo la biforcazione avveniva all’altezza del margine dell’ ewisfero. Nella fig. IV
(tav. II) dell’ I1. Leuciscus di Bischofl si riscontra la stessa disposizione descritla
da Waldeyer per I’esemplare della stessa specie da lui studiato. Zuckerkandl de-
serive il soleo 7 in un II. Lar in cui la calcarina era indivisa {tav. XV, fig. 2) e
poi in un H. Concolor, in un H. Milleri tra i due rami della biforcazione della
calcarina ed in un H. Concolor avanti al ramo ascendente di essa; perd non vi
sono le figure corrispondenti per potere mettere guesti risultati in confronto con
i miel. Kohlbriigge * dice brevemente di averlo risconirato in cinque emisferi di
. Leuciscus due volte ed in uno di 1. Milleri; questo autore aggiunge inollre,
che egli era prima inclinato ad ammetlere, che B potesse essere omologizzato
con ¢!, ma conclude, che ha dovuto abbandonare questa idea, perché possono
esislere contemporaneamente 3 o ¢'..

1 fatti riscontrati nei cervelli di II. Syndactylus dimostrano, che 2 é una for-
mazione variabile, quando esiste, per la forma (triradiato o rettilineo), per la posi-
zione (trasversale o longitudinale), per i rapporti che assume (anastomosi con w),
che apparisce piti piceolo, quando vi ha un nofevole sviluppo di certi solchi cir-
costanti {¢! o terminazione di w) o addirittura manca, quando il ramo ¢! assume
uno sviluppo ragguardevole, si da interessare estesamente la superficie del cuneus.
Quindi, quando manca B, lo sviluppo di ¢! sostituisce quello, cio & evidentissimo
nel ¢. 2, in cui da un lato esiste Uuno e manca I altro, mentre nel lato opposto
avviene I’inverso, in tal caso B é perfettamente omologo di ¢'; quando perd ¢!
& poco sviluppato, allora esiste anche B, ma pil piccolo che nel caso precedente.
Bisogna concludere quindi, che 1 solchi esistenti nella superficie del cuneus sono
costituiti nel loro insieme da una somma di elementi o segmenti tra loro omolo-
ghi, i quali possono disporsi in maniera da formare ora un solco indipendente (B),
ora un ramo della calcarina (¢'), ora in parte I'uno in parte I’altro. Anche le
osservazioni di Bischoff e di Waldeyer vengono a confermare, quanto ho trovato
nelPH. Syndactylus; lo stesso dicasi per I'H. Lar di Zuckerkandl, mentre per gl
altri casi citati da quest’autore la descrizione non & sufliciente per trarme un giu-
dizio relativo alle mie conclusioni. )

Fissura parielo-occipitalis medialis (w). - In tutti gii emisferi da me esa-
minati & notevolmerte lunga e profonda, passando sempre nella superficie late-
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rale, dove & arrestala dalla prima piega di passaggio eslerna, nella maniera oia
altrove descritta, per lo pitt non coperta dall’opercolo occipitale. Nella superficie
mediale ha un decorso alquanto obbliguo dall’innanzi all’indietro dal basso al-
Palto ed & leggermente convessa indietro. In basso lermina per lo pit indivisa,
solo nel c. 7 esiste in ambedue i lati una biforcazione assai pronunciata in due
rami uno anteriore ed uno posteriore, di cul ho esposto il significato parlando di B.
L’ estremith superiore nel ¢. 1 a sinistra si biforca in vicinanza del margine del
mantetlo, il ramo posteriore si anastomizza superficialmente con m e tra 1 due
rami di w0 si vede nella superficie mediale la prima piega di passaggio esforna.
Anche nel e. 8 w0 in ambedue i lati termina in alto biforcato, il ramo anteriore
non raggiunge il margine del mantello, una disposizionce identica si osserva nella
(ig. IV (tav. I1) dell’H. Leuciscus i Bischoff. I solchi circostanti e cioé il s. cunei (1),
il 5. subparietalis () ed alcuni piccoli e superficiall solehi accessori disposti solto
quesl’ ultimo, talora raggiungono il margine della fissura parieto-occipitalis me-
dialis ¢ shocecano in essa superficialmente, sicché appariscono come rami suoi.
Nell'inlerno i w0 esiste una piega profonda, che si dirige obbliquamente dall’allo
al hasso dall’indietro in avanti, ¢ che si origina o dalla parte anterioro supe-
riore del euneus, come nei c. 2, 3, 4, 5, 8 o dalla piega di passaggio suporiore
esterna come nei c¢. 1, 6, 7.

Sulla faceia interna del cuncus esiste di frequente un solen a decorso obbliquo,
che limita in basso questa pieza profonda, questo solco talora & divello quasi lon-
gitudinalmente ed apparisce con la sua estremit posteriore nella superficie esterna
dell’ emisfero (c. 2 e 5 a destra), esso o analogo al tratto indicalo nelle lig. 15 ¢ 16
tav. X11) di Zuckerkandl **. '

Nell’ H. Miilleri di Ziehen esisteva una piega di passaggio supeviore interna
piit spiccata a sinistra, che interrompeva il soleo w ed al di solto vi era un com-
plesso soleo {G), di cui non si trova cenno in alcun alira deserizione di cervelli
adi Uylobates. i

Kohlbriigge ® (pag. 247) trovd, che 20 in un emisfero di H. Miilleri su tre sboc-
cava nel sulens calloso-mavginalis; ed in uno di H. Leuciscus su due riscontro
un ramo anteriore, che egli crede corrisponda al solco G trovato da Ziehen.

Swleus subparietalis (K). - 17 ho trovato sempre ; ha un decorso ed una forma
variabile; ora & sagiitale, ora trasversale, ora obbliquo ed & costituito o da un arco
semplice o da pit segmanti, che si uniscono tra loro formando un certo angolo
o assume la forma triradiata: nei cervelli 3 a destra, 4 ¢ 5 a sinistra si anasto-
mizza con la (issura parieto-occipitalis medialis. Sotto di esso vi sono spesso uno
o pit solchi superficiali aceessori corti, che decorrono fra lo spleninm del corpo
calloso e 1w raggiungendo ora questo ora quello qualche volta: al di sopra di &K
nel e. 6 in vicinanza del margine del mantello esiste un solco subparietale supe-
riore, che probabilmente rappresenta un segmento posteriore terminale di d.

Nella fig. IV {tav. I1) dell’ emisfero destro dell’ H. Leuciscus di Bischoff K &
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rappresentato da due solchi paralleli indipendenti I’uno dall” altro, concavi in hasso
a decorso sagitlale, Uinferiore parvtendo da 20 giunge {ino al solco & ippocampo,
il superiore manda un ramo verticale in alto al solco 4. Nell’ IL. Syndactylus di
Waldeyer a destra (fig. 6) si presenta come un grande 2, di cui la hranca con-
trale & trasversale e quindi parallela a w; negli H. Lar e Leuciscus dello slesso
autore era coslituito da un semplice arco « mit oder ohne Verbindung it dem
Suleus calloso-marginalis » (pag. 31). Waldeyer riferisce inoitre, ehe nell’ H. dise-
gnato nella fig. 8 di Chudzinski, al di sotto ed al di sopra di A si vedono due
solchi paralieli, che corrispondono ai solchi accessori, che su ho descritti. Nell’H.
Lar di Sperino K era orizzontale ¢ prendeva ovigine da . Zuckerkandl lo ha
trovalo per lo pit semplice e soltanto in un M. Miilleri descrive in ambedue i lafi
un ramo ascendente (pag. 495). Negli Ilylobates di Kohlbriigge esisteva sempre,
ma "A, non ne dh una descrizione speciale.

Sulcus calloso inarginolis (d). - 1la un decorso alquanto tortueso cd appa-
rizce formato nella parte media dall” anione di due o tre teatli leggermente incur-
vail, che si uniscono tra toro formando degli angoli col verlica volto in alto,
questo punte &-carattevizzato per lo pin da una incisura del margine superiore
di ¢, che qualche volta come nel c. 5 specialmente a destia costituisce un soleo
ben sviluppato e divetto in alto veeso il wargine del mantello senza raggiungerlo:
divavicando le labhra di ¢ si vedono quasi sempre proseguire le incisure su detle
sulla faceia interna del girvo frontale; costitvendo cost dei solehi interni. Non st
devono confondere queste fucisure sempre profonde e il loro prolungamento sulia
superficie della corteceia, con quel suporficialissimi sofehi trasversali, clie nelle
figwree si vedono disegnati ¢ spesso raggiungono d. In qualclie cmisfero una di quelle
incisure ha una posizione, che ricorda quella indicata da Broca col nome i inci-
sure sous=frontale (fig. 41 di uno Chimpanzé a pag. 377). L7 estremith auteviore
termina in cingue cervelli biforcata {(c. 3, 4, 5, 6, 7); la branca inferiore o poste-
riore rappresenta il tronco dol s. calloso warginalis, come lo descrive Broca, la
branca anteriore (alera manca e guando esiste non sempre € profonda come la
posteriore. Nel e. 1 a destra 1’ estremiti anteriore prosegue por mezzo di supoerfi-
ciali ségmeuti, disposti uno dopo I' altro, nel suleus rostralis (C): a sinistra questi
scgmenti sono isolati, si dispongono sagittalmente uno sotto I’ altro ed il solco o
rimane allontanato da’ C.

1’ estremitd posteriore aleune volte termina indivisa diretta obbliquamente in
alto ed allora o non raggiunge il margine del mantello (c. 5, ¢ ¢. 6 a destra) o
lo raggiunge ¢ lo sorpassa (¢. 2 e 7 a destra, ¢. 8 a sinistra) ovvero pur compor-
tandosi in quest’ ultima maniera invia, prima di arrivare al wmargine libero del-
I’ emisfero, nna piccola incisura indietro (¢. ¥, 6 ¢ 7 a sinistra, ¢. 8 a destra). Altre
volte Iestremita posteriore si biforca in due rami ben sviluppati, di cui uno poste-
riore conserva il dacorso sagittale di ¢, 1 altro anteviore si dirige verticalmente in
alto senza raggiungere il margine del mantello (¢. 1) o raggiungendolo e anche sor-
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passaniolo (c. 3 e 4). Nel ¢. 6 il solco subpavietale superiove gidt deseritto, proba-
bilmente rappresenta la branca posteriove sagittale di @ isolata e stavebbe a di-
mostrare, che essa oviginaciamente & un elemento indipendente, che poi si fonde.
Lo stesso dicasi per 1a branca verticale, per la quale una simile idea fu gid espressa
da Eberstaller e di cui una prova viene fornita dal ¢. 3 a destra, dove si osserva
una piega di passaggio profonda nel punto di unione del ramo verticale d* con d.

Nella porzione media sagittale di @ nel ¢. 5 si osserva una piega di passag-
gio profonda, che a sinistra & immediatamente dielro la prima incisura verticale,
a destra subito dopo. )

17 estremitd posteriore, che raggiunge, come si & detto, il margine del mantello
in tutti i cervelli, eccetto che nel ¢ 5, non si comporta ugualmente quando passa
nella superficie laterale delP emisfero; cost nel e. 2 si estende pitt a destra che a
sinistra, mentre nei ¢ 6 ¢ 8 si estende pitt a sinistra che a destra ¢ nel ¢. 2 a
destra si anastomizza con it solco 0 net c. 7 apparisce nei dne lati per breve
tratto, mentre ha un potevole sviluppo nella superficie laterale degli emisfert del
c. 8. Nell’ 1L Leuciscus di Bischofl la terminazione posteriove obbliqua in alto ed
indietro non ragsgiungeva il mavgine dell” emisfero, la terminaziono anteriore
giungeva allallezza (el ginocehio del corpo calloso e non proseguiva in basso
ald arco: il soleo  nella fig. IT sembra costituito di due segmenti di uguale lnn-
ghezza, che si sono anastomizzati formando wo angolo aperto in alto, Nel felo
di Deniker non esisteva alecun ramo posteriore ascendente. Waldeyer distingue tie
parti nel solco calloso-marginalis dell’ Hylobates, una anteriove, una nedia ed una
posteriore e deserive nell’ . Syndactylus la parle anteriore, iselata e che a me
sembra, guardando la figura, che rappresenti nella sua maggior parte il solco so-
praovhitario superiore, come si vede nel ¢. 2 confrontando tra loroe i due emisferi.
1’ estremith posteriore negli I'I.~S,\'ndact,ylns e Leuciscus dl Waldeyer e nell’ 1L Lar
dello stesso a destra passava per un esleso tratto nella superficie conves:za degli
emisferi, nell’ II. Lar a sinistra’ compariva invece per hreve tratio, bilorcandosi
quindi in due corte branche. Nell’Il. Lar di Sperino I'estremitd posteriore diretta
obbliquamente in alto si bifercava in due rami, uno mediale, che si dirigeva in-
dictro ed uno verticale, che passava nella superlicie convessa degli emisferi, Kohl-
briigge nel primo lavore, per il quale ebbe dodiei cervelli di- Hylobates a sua
disposizione, dd una deserizione molto sommaria del solco d, dice che soltanto
utilizzd tre cervelli (1. Syndactylns, Agilis, Louciscus), che poté tagliare per os-
servarli nella superficie mediale, ed aggiunge che il s. calloso marginalis si com-
portava come lo descrive Bischoff nel suo esemplave; IV estremitd posteriore pas-
sava nella superficie laterale ¢ nell’ 11, Agilis si fondeva con 0.

Nel secondo lavoro Kohlbriigge © dice, cbe negli llobatidi il solco d* quasi sem-
pre incide il margine dei mantello: egli riscontrd un’eccezione in un emisfero di
1. Miilleri su cinque; su dodici emisferi di H. Leuciscus trovd « cine stark ein-
schneidende Furche bei fiinf, zuweilen mit Endgabel, ein weniger tief einschneidend
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Dei zwei, und bei zwel anderen konnte man kaum mehr von Einschneiden spre-
chen, an der letzten Hemisphiire blich d ganz an der medialen Fliche »; lo stesso
autore non si occupd dell’estremith anteriore di questo solco. Zuekerkandl de-
serive la terminazione posteriore nella superficie laterale dell’ emisfero; egli trovd
in un M. Concolor in ambedue i lati due rami ascendenti di ¢ uno vicino al oi-
nocehio del corpo calloso ¢ Paltro nella terminazione posteriore e nell’H. Lar
(fig. 2) un segmento anteviore di d isolato, che & ben diverso da quello ritenuto
come tale da Waldeyer, giacché in quello ha la dirvezione del solco d, & piccolo
¢ piu in alto.

Sulei supraorbilales (C). - Sono rappresentati o da un solco (c. 1, 6, 8) o da
due solchi posti ¥ uno sopra P altro ed a direzione sagittale (c. 2, 3, 4, 5, 7). Nel
c. 1 a destra si & gid descritta 1’ anastomosi con ¢, a sinistra i segxnentL che
stanno sopra di € probabilmente rappresentano parti di @ (4% e d* ?). Nel ¢. 6 a
sinistra 1’ estremith anteriore di € si volge obbligua in alto ed avanti ed & qui
interessante osservare il rapporto reciproco di sviluppo, che esiste nei due lati
tra 2 e Uestremith anteriore di ¢, che sembra inverso. Il suleus supraorbitalis
nei cervelli nei quali & unico ¢ assai lungo, ora vettilineo (c.8 ¢ 6 a destra) ora
alquanto tortuoso (c. 8 ¢ 6 a sinistra). Quando esistono due sulci supraorbitales,
& pin lungo o il superiore (c. 2, 3, 5 a destra) o Vinferiore (¢. 4,5 a sinistra, 7
in ambedue i lati). Nel ¢. 2 a sinistra i1 soleo superviore termina indictro nella
meti 4l un soleo arenato superficiale, ma largo; nel ¢. 7 a sinislra raggiunge il
wargine del mantello. Nei e. 2, 3, 5 ¢ 7 a destra i due solchi sono digposti uno
sotto P altro in modo, che il pit piccolo non oltrepassa in avanli ed indictro il
pitt geande; nei e. 4,5 e 7 a sinistra, il soleo inferiore comineia alquanto pin in-
dielvo del superiore ¢ termina alquanto prima di questo in avanti in modo che i
due solehi sono disposti a gradino.

Nelf’ . Leuciseus di Bischoff (Gg. dell’ emisfero destro; esistono ambedue i
solchi sopraorbitari, Iinferiore & piii lungo. Waldeyer, Sperino ¢ Zuckerkandl
descrivono un unico solco (s. vostralis) costituito da un sol tratio; sollanto Zuc-
kerkandl rvifevisce, che nell’ H. Larv (tav. XV, fig. 2) era coslituito di due parti
distinte. La fig. 6 dell’il. Syndaétylus di Waldeyer ¢ la doscrizione che questi fa
dol s. calloso marginalis (¢) mi fanno ammettere, che il tratto, che egli considera
come parte anteriore di 4 siaccata altro non rappresenti, che il solco sopraovbi-
tario superiore, tanto frequente nei miei esemplari, e che in tal caso somiglia a
a quello del ¢. 2 a sinistra: si ricordl a questo proposito coms conferma della mia
asseizione, che anche quando esistono le due branche terminali anteriori d¢® o dt,
¢he <ouo indice della line del solco anche per altre specie di primali, possono
stare due solchi sopraorbifari.
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Conclusioni.

1° Le forme pia semplici dei solchi cerebrali pel genere Hylobates si incon-
trano pit spesso nell’ H. Lar, Is forme pilt complesse si realizzano tutte e con pit
frequenza nell’ H. Syndactylus. Gioé in questa specie si osservano da una parte
nella maniera pii evoluta tutte le variazioni, che si incontrano pit particolar-
mente in una od in un’altra specie del genere (come ad os. quella del s. front. sup.
caratteristica per 1’ H. Miilleri), dall’altra parte una maggiore stabilild dei solchi
accessori od aumento di questi vispetto alle altre specie sorelle. 11 sistema dei
solchi frontolaterali & fa dimoestrazione pin evidente di tali affsnnazioui,'da cui &
lecito concludere, che il cervello dell’ H. Syndactylus sembra, che appartenga alla
specie pia progredita del gonere. Cio & in armonia con le osservazioni compiute
sul varii organi del tronco dell’ Uylobates da Ruge, per cui questi concluse che
« H. Agilis und Lar stehen noch auf den Entwicklungshoden, von welchem aus
andere Hylobatiden wie Leuciscus und Syndactylus sich crhoben: wiihrend Syn-
daclylus diesen Boden ganz zu verlassen schien, erlitt Leuciscus nur an gewissen
OJ'Qanen Differenzivungen, durch welche diese Specics von der gemeinsamen Grund-
form sich schirfer abhebt, indessen an anderen Organen sich crhiebt, was dem
primitiven Character dos Organisationsplanes der Hylobatiden zukommt » Qon-
cordano inoltre con tali osservazioni ttuelle compiute fin dal 1876 da Schlegel,
come riferisco da Kohlbriigge, che a lui si & associato completamente nel 1892 dopo
lo studio anatomico di tutti gli organi dell’ Hylobates ¢ ciod che lo specie del-
I’ Iylobates « sont modelées sur deux types, plutdt différents Pun de Pautre par
certains caracteres, que par 1Mensembic des formes. 1.7 un des types est représenté
par le seul II. Syndactylus . . .. .. Toutes les autres espdces «o ressemblent de
telle maniére par rapport A leur taille ef lonr formes qu’elles ne paraissant dif
férer entre elles que par leurs teintes ».

2° 11 cervello dell’ Hylobates, come esatlamente nota Waldeyer, ha caratleri
comuni in parte con gli antropoidi in parte con i pitecoidi: perd presenta due
particolarith a carico del Iobo frontale, che lo tengono distinto sia degli uni che
dagli aliri; cioé il sistema dei solehi frontolaterali ha una disposizione costante
¢ tipica per il genere, che non si incontra in altri gruppi di primati e lo svi-
luppo relativo del lobo frontale vispetto al lobo parieto-occipitale & maggiore nel-
I’ Hylobates, che in qualunque altra scimmia e nell’ uomo adulto. Poiché Io svi-
lappo del lobo frontale, come pel primo riconobbe Broca, caratterizza tutto I or-
dine dei primati, le variazioni del lobo frontale nelle scimmie aequistano una
importanza speciale per la classificazione del vari gruppi, in quanto clie sono eli
organi variabili ed in accrescimento che Servono a disliugucrli. Se a queste no-
stre osservazioni e considerazioni aggiunglamo ancora che per Zuckerkandl « die
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typische laterale Occipitalfurche von Hylobates gar nicht oder nicht vilstindig
homolog ist der gleichnamigen Furche der meisten Affen der alten Welt » viene
giustificato di accettare come piu probabile 1’ipotesi, clhe gli ilobatidi e gli antro-
poidi non abbiano alcun rapporto di dipendenza filogenetica tra loro ¢ siano due
gruppi paralleli. Tale & la conclusione cui sono giunti Kohlbriigge ¢ Ruge dopo
lo studio dei varii organi dell’Hylobates; afferma il pritho che « Anthropoiden
und Hylobatiden sind keine einandere folgenden Rangstufen sonder Parallelbil-
dungen » e conclude il secondo che « das Genus Hylobates keinen directen zu-
sammenhang mit den anthropomorphen Affen hesitzt ».
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1I.

Epierisi.
L’ origine segmentale dei solehi cerebrali e Ie variazioni di
gquesti nell’ individuo e nella speeie.

....... ++s .. 0 guesto eomprova, che
& a2 caso o ci fa ad un tempo accorti es.
serei nel cervello una specie di segmentazione retta
e governata da leggi fissc, la quale potrebbe para-
gonarsi a quella dell’ uove fecondato in via di svol-
gimento,

nulla vi

Cavorl

TUn fatto da lungo tempo accertato da molti osservatori, senza che questi gli
abbiano dato tutta I importanza che merita, ed al quale dobbiamo rivolgere spe-
cialmente tutta la nostra attenziono per il suo valore morfologico, & la cosi detta
segmentazione dei solchi cerebrali, per la quale essi appariscono talvolta costi-
tuiti di parti distinte e separale, che i morfologi hanno comunemente chiamato
seaxmenti: questa segmentazione per i grandi solehi si riscontra con maggiore
evidenza nei cervelli fetali, che in quelli di adulto e percido embriologia e morfologia
comparata insieme si coadiuvano nel dimostrarne 1’ esistenza. Ecker fin dal 1808
trovo che il s. interparietalis (col quale nome egli comprende insieme il s. inter-
parietalis di iolti altri autori od il s. postcentralis) apparisce nel feto umano al

- gesto mese costituito di due segmenti uno anteriore ed uno posteriore che piu
tardi si riuniscono e secondo Mihalkovics e Mingazzini generalmente nell’ ottavo
mese. Pansch a sua volta ha rilevato, che il s. intorparietalis {porzione posteriore
di quello di Ecker) pud essere rappresentato in origine da due o tre segmenti,
come & stato confermato pin tardi da Mingazzini in due feti del seltimo mese ed
in uno dell’ ottavo. Da altre osservazioni di quest’ ultimo sempre nel feto umano
risulta anche, che la pars horizontalis e la pars ascendens del s. temporalis pos-
sono essere divise, perché in alcuni emisferi ha veduto la contemporanea com-
parsa di queste due porzioni della scissura separate I’ una dall’altra ; cosi. pure il s.
calloso-marginalis nel settimo ed ottavo mese si presenta per lo piu interrotto in
una o piu parti, ed un solco continuo apparisce con frequenza dal nono mese in
poi; il s. fronto-marginalis pué dividersi embriologicamente in due segmenti, uno
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mediale ed uno laterale; prima del nono mese Mingazzini non I’ ha trovato mai com-
pleto; il s. occipito-temporo-lateralis ora apparisce con la formazione di due o tre
impressiones punctiformes distinte, ora comparisce prima con la porzione posteriore
0 con la media e la sua completa formazione raramente aceade nel nono mese. Cun-
ningham ha visto che il solco di Rolando nel feto umano & rappresentato originaria-
mente da due segmenti, che pii tardi si fondono costituendo nel punte di incontro
il ginoechio superiore, lo stesso fatto ha trovato Retzius in cervelli fetali del sesto
" mese in un terzo dei casi da lui studiati. Dorello ha frequentemente osservatlo
una simile segmentazione nei cervelll di embrioni di-maiale; cosi il solco ectola-
terale negli embrioni di 19 cm. pué essere rappresentato da ‘due, tre o anche
quattro parti, il solco ectosilvio posteriore puo esser2 diviso in due o tre parii;
queste varieta per I’ autore sono pit frequenti verso la fine dell’ epoca embrionale
che allo stato adulto, epli crede quindi che non siano formazioni permanenti. Pero
alcune di esse persistono talora nell’ adulio cd appariscono per lo pid come forme
incomplete di sviluppo, ¢osi sono stati interpretati prima da Valenti e poi da Leg-
giardi Laura e Varaglia i casi di interruzione del solco di Rolando nell’ adulto :
si ricordi ad esempio il cervello illusirato da Tenchini in cui si vedeva il giro
precentrale fuso con il postcentrale eod in mezzo il soleo di Rolando rappresen-
tato da corti segmenti; si ricordi anche il s. temporalis secundus, che non di
vado & interrotto nell'adullo in due o tre parti e non divide piu per tutta la sua
estensione il g. temporalis 11 dal g. lemporalis 111, quesio fatto & tanlo frequente
che Pansch fu indotto a considerare iluesti due giri come un unico lobulo e cos
pure noi I"abbiamo trovato recentemente in un ecervello di giavau_ese.

La ricerca dei seumenti formatori dei solehi nei cervelli di adulti non & una
impresa sempre possibile, soltanto si riesce a rintracciarli o quando la fusione
non & avvenuta o quando esistons ancora traccie del punto di unione. Queste ul-
time sono costituite dalle pieghe di passaggio pit o meno profonde, che si formano
nella sede dell’ anastomosi, ¢ dagli angoli con cui si incontrano i singoli segmenti,
perd quest’ ultimo eriterio non é sicuro come il primo, se non si trova come prova,
nell’ altro emisfero dell’icdividuo che si esamina o in individul della stessa specie,
o la separazione o la piega di passaggio che distingue le parti del solco. Una similo
idea pel significato delle pieghe di passaggio & espressa da Mingazzini per il s.
calloso-marginalis, quando dice che I’ interruzione, che si osserva in questo solco in
pilt punti nel periodo fetale « tende a dimostrare, che i segmenti primitivi del
solco pil tardi si congiungono fra love tagliando cosi quelle pieghe anastoma-
tiche fra il g. frontoparietalis internus ed il g. cinguli, che in altri casi riman-
gono nell’ adulto, come residui del primitivo lobulus medialis anterior ». Cunnin-
gham dice che nell’ adulto il punto di fusione dei due segmenti del solco di Ro-
lando. & contrassegnato da wna piega di passaggio profonda, che si trova all’ al-
tezza del ginocchio superiore: in quasi tuiti gli antropoidi esaminati da questo
autore esiste una piega di passaggio profonda che, separa internamente la parte
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pia bassa del solco di Rolando dal resto, questo dimostra, che siamo in presenza
di due segmenti ordinariamente distinti: in un cervello di Hylobates Syndactylus
abbiamo trovato un fatto simile e per di pia il tratto soltostante alla piega di pas-
saggio formava con il tratto superiore un angolo assai prominente in avanti, qui
percio si aggiunge il criterio della diversa direzione per ammettere I’ esistenza di
due singoli segmenti.

T segmenti sono dunque le piu piccole parti in cui i solchi possono essers
divisi e rappresentano le unith morfologiche generatrici di questi, per tal ragione
li chiameremo da ora in poi elementi, nome del resto gid usato da Eberstaller e
Waldeyer. I pochi esempi che abbiamon riportati fin qui e che potrebbero essere
moltiplicati gettando uno sguardo sulls numerose tavole della splendida opera di
Retzius, si riferiscono particolarmente a solehi cerebrali molto cospicui, che inte-
ressano largo tratto della superficie corticale e che troviamo in varii generi di
primati e nell’uomo sempre con caratteri molto simili di posizione e di estensione
relative: I’origine segmentale di questi solchi & dimostrabile ¢on sicurezza nel
periodo embrionale, mentre nello stato adulio per lo pit ne sparisce ogni traccia;

soltanto qualche volla sussiste. ancora qualche segno, che indica il modo come si
¢ svolto il soleo nel sno inizio. Il caraliers fondamentale, che distingue tali solchi,
considerati dal punto di vista del loro sviluppo, & I’orientazione costante dei loro
elomenli generatori; questi hanno una posizione stabile sia nella specie che net
genere o sono tutli orientali in modo, ehe si trovano ordinati lungo il medesimo
asse, che nell” evoluzione ulteriore ¢ quello del soleo, che essi genevano., Si vi-
cordi come esempio di quanto affermiamo, che gli elementi del solco di Rolando,
secondo Cunningham, si trovano nello stesso asse di questo e che le impressiones
punctiformes, che indicano la comparsa del s. oceipito~temporo-lateralis nelPuomo
sono per Mingazzini « schierate lungo la linea dove dovrd decorrere questo soleo »
¢ senza oltre dilungarci in ulteriori enumerazioni, arriviamo facilmente alla con-
clusione, che la stabilith di forma, divezione ed estensione dei solehi su riferiti
& la conseguenza della costante orientazione degli elemenli generatori. A questo
tipo di solchi appartengono verosimilmente tuiti quelli, che abbiame trovato nella
lunga analisi compiuta nella prima parte di guesto lavero mei cervelli di Hylo-
bates, sia nell'individuo, che nella specie e nel genere, con la caratteristica di
essere coslanti e di avere sempre una posizione, una direzione ed una estensione
quasi uguale in tutti i cervelli. Lo studio di cervelli di feli del genere Hylohates
ci fa difetto per darne una dimostrazione diretta ed i cervelli fetali studiati da
Gratiolet ¢ da Deniker non possono essere abbastanza sufficienti; perd da uua
parte I esistenza dei medesimi solehi in molti dei primati ¢ nell’ uomo con i me-
desimi caratteri ¢ dall’altra le traccie di una pregressa separazione; che nei cer-
velli da noi studiati frequentemente si incontrano, stanno a testimonianza della ve-
rita del nostro asserto, Come fugace accenno ricorderemo nell’ Hylobales la piera
i passaggio profonda trovata nel solco di Rolando di un carvello di H. Syndactylus,
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le pieghe di passaggio nel s. interparietalis, gia descriite da Zuckerkandl nello
stesso genere, le pieghe profonde nel s. calloso-marginalis ¢ nella. fissura paral-
lela; la separazione del s. intraparietalis dal s. postcentralis e dalla fissura pa-
rieto-occipitalis lateralis nel feto di Deniker a sinistra; la mancanza in alcuni
casi della branca ascendente posteriore (42} del s. calloso-marginalis, come si vede
pure nel cervello fetale descritto da Deniker; ovvero, quando esiste questa branca,
la sua unione con il resto del solco, caratierizzato talora da una piega profonda,
sicché ci associamo per I'Hylobates a Waldeyer, che {in dal 1801 ritenne che «¢*
fosse un elemenlo indipendente, come gid aveva sostenuto Eberstaller per I nomo.

Ma accanto a questi grandi solehi cosi sviluppati e costanti abbiamo visto,
che ve ne sono molti aliri generalmente pit piccoli, pitt corti e meno profondi,
vaviamente disposti negli emisferi di uno stesso individuo ed ancor di pit in-quelli
di individui della stessa specie. I altento esame di ogni piccolo elemento in ogai
emisfero e la pazente ricerca del medesimo nell’ emisfero del lato opposin el in-
duce qui ad ammettere, che anche questi solchi sono formali di elementi genera-
tori, i quali peré a differenza che pet eli allri solehi a cavattere pid stabile, pos-
sono essere benissimo indagali nei cervelll dell’ adulio, percheé molto spesso sono
disgiunti o incompletamente fusi lasciando evidenli traccie della lore originaria
separazions ¢ molto raramente si fondono in maniera da pevdere ogni lovo indi-
vidualiti: tali solehi preseniano nell’adulto quello stadio, che i solchi pin stabili
presentano nel periodo embrionale, pord senza che gli elementi abbiano una orien-
tazione fissa. Ricordiamo ad esempio quanto abbiamo visto per la zona superiore
del sistema dei solehi fronto lalevali. Qui il s. praccentralis superior (Z) per lo
piu ¢ formato di tre clementi disposli a raggio ed insicrue uniti,‘lu cui lunghezza
non & uguale come non costante la reciproca disposizione; quasi sempre & pin
sviluppato I’elemento superiore” con una direzione piu o meno obbliqua dall’alto
al basso, noi lo abbiamo gid chiamato elemento fondamentale del soleo 75 di fatti
gli allri elementi sono molto pitt variabili per estensione, direzione e profondita
¢ qualche volta quando tutti hanno perduto la loro individualith e Z apparisce
come un solco retiilineo e non presenta traccia degli clementi genevatori, esso
conserva ancora la direzione dell’ elemento fondamentale: allre voite poi gli ele-
menti di Z arrivano ad essere fino a quattro, e due di essi li abbiamo trovali se-
parali ed indipendenti fra loro. Dunque gli elementi del s. praecentralis superior
hanno un potere di orientazione diversa; ve ne & uno, I’ elemento fondamentale
che ha ormai assunto una orientazioue stabile, tutti gli altri invece non sono orien-
tati definitivamente, ma tendono tutti ad ordinarsi secondo I’ elemento fondamentale,
che assume una funzione diretfiva ¢ di cid é una prova il caso della fusione com-
pleta, in cui non vi & piu traccia del modo di originarsi di Z, che allora ricorda
i solchi-con carattere stabile su descritti. Per I’ H. Syndactylus complessivamente
gli elementi di Z offrono ancora un certo grado di ovientazione, perché per lo pit
gli elementi si fondono in una certa maniera; essi sono sulla via del¥’ orientazione
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stabile, di cui un primo indizio & la loro anastomosi. Ma sc passiamo ad esami-
nare il s. frontalis superior della medesima specie, troviamo gli clementi generatori
al massimo grado di variabitd; essi si presentano in ogni individuo in numero
vario, assumono le divezioni pilt diverse, ora sagittali, ora trasversali, ora obblique
e rimangono isolati I’ uno dail’altro o si anastomizzano o si fondone in vario
modo tra loro. Essi sono ancora del tutto disorientati e soltanto una volta su se-
dici emisferi abbiamo trovato I’ unione tra loro ¢ con Z in modo da risullarne un
solco esleso, che ricorda una formazione pili stabile, verso la guale gih gli cle-
menti sono orientali in un’altra specie sorella (II. Miilleri) realizzandola anche
qualche volta.

Nella zona inferiore del lobo frontale esiste un solco, che & la somma del
s. praecentralis inferfor col s. principalis, esso come tale é una formazione sia-
bile nella specie e nel genere; perd le due parti suddette debbono distinguersi
per il loro carattere diverso di variabilith; cloé, menire il s. principalis o tratto
sagittale si puod ascrivere a quel gruppo di solehi, in cui gli clementi generatori
hauno fin dalla loro origine una orientazione identica nel genere; gh elementi
generatori del s. praecentralis inferior sono alquanto variabili, benché abbiano
gid una orientazione quasi costante, essi si comportano un po’ conie quelli det s.
praecentralis superior, percio sono sulla via dell’ orientazione slabile. Qui avvieno
pertanto un altro fenomeno, cloé un gruppo di elemenli ancora non del tutlo
orientati, subiscono I’ influenza regolatrice della fusione con un soleo vicino co-
spicuo, i cui elementi sono ormai regolamente e stabilmente ovdinati, a tal punto
che in gualche cervello (c. 3) tuiti insieme formano un solco costituito da un
grande arco, in cui non vi ¢ quasi pint traccia del modo di originarsi delle due
parti.

Questo fatto & paragonabile al modo di fondersi dell’ glemento inferiore del
solco di Rolando, che (mentre in un caso, come abbiamo detlo, era ancora distin-
guibile non solo pev una piega di passaggio profonda, ma anche per una decisa
inclinazione in avanti, per cui formava un angolo con ! elemento superiore) in
molti casi non & pit distinguibile esteriormente per I’ influenza direttiva degli ele-
menti superiori, che hanno una orientazione piu stabile e probabilmente piu an-
tica: 1o stesso dicasi per il s. interparietalis ed il s. postcentralis inforfor, che origi-
nariamente divisi, guando sono fusi tendone ad annullare ogni segno della pregressa
separazione, formando un grande arco; i nuovi elementi che vi si aggiungono sono
spesso attratti da questo solco in ;nodo da non poterli affatto distinguere e dalla
descrizione che abbiamo dato per i cervelli di Hylobates, si vede che per lo pit
acquistano una fisonomia propria, quando hanno raggiunto un certo grado di ac-
crescimento; sembra che allora sia necessaria la ricerca di un nuovo orienta-
mento per una ulteriore evoluzione e sviluppo. L’estrema variabilita, descritta
per il s. frontalis superior, si riscontra per il solco, che abbiamo chiamato occi-
pito-temporalis inferior (P + ¥ +) nella regione inferiove della superficie convessa
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dell’ emisfero al di sotto della fissura parallela, della fissura paricto-occipitalis
lateralis e del s. occipitalis; questa formazione é un’altra prova, che la grande
rariabilith di alecuni solehi dipende dall’incostante orientamento degli elementi
generatori: qui abbiamo per lo pil tre solchi principali, gli elementi di ciascuno
dei quali passano dall’uno all’altro, producendo gia nello stesso individuo ed’an-
cora pitt in varii individui della stessa specie solchi diversi per posizione, esten-
siono e direzione, il che & stato gid causa di controversie tra gli autori, che vollero
determinarne il significato filetico: noi possiamo dire soltanto, che gli elementi di
questa zona tendono ad orientarsi in tee gruppi distinti, che ancora perd sono ben
lontani dall’ avere caratteri stabili e definiti.

Assai caratteristica & ’instabilita dell’ orientazione degli elementi, che incon-
triamo nella superficie del cuneus, giacehé ora formano un solco unico il s. cunei;
ora rimangono separati ¢ parte coslituisce un piceolo s. cunei, parte si anasto-
mizza con la calcarina formando un piccolo ramo anteriore di questa; alire volte
poi tutti gli elementi si orientano in modo da formare soltanto la branca ante-
riore della calcarina; quest’ ultima maniera costituisce la formazione pitt avan-
zata, giacché non soltanto gli elementi ¢ sono tra loro orientati stabilmente, ma
hanno anche subito I’ azione direttiva di un grande solco vicino; si realizza cosl
una forma piu stabile.

Quanto abbiamo detto fin’ora dimostra con evidenza, che nella specie da noi
particolarmente studiata esistono due tipi di solchi cerebrali, gli uni formati di
clementi, che fin dal periodo embrionale hanno una orientazione stabile ¢ che
nell’adualto si fondono perdendo frequentemente ogni loro individualith, alfri in-
vace i cui elementi generatori hanno una orientazione instabile, ¢he mantengono
nello stato adulto, durante il quale per lo pill conservano la loro individualith:
chjamiamo i primi solchi primart, i secondi solchi secondari. Al primi apparten-
gono il solco di Rolando, il s. interparictalis, la fissura parieto-occipitalis late-
ralis, la fissura parvieto-occipitalis medialis, la fissura parallela, il s .occipitalis,
la fissura calcarina, il s, calloso-marginalis, il s. occipito-temporalis externus; ai
secondi tutti gli altri, esclusi la fissura Sylvi ed il s. Hippocampi, la cui origine
sembra diversa. La nostra distinzione non ha nulla che vedere con la classifica-
zione di Reichert, che gia nel 1859 divise i solchi in primari e secondari; ma
pialtosto & molto vicina a quella embriologica di Pansch, il quale distinse 1 solchi
totali (Totalfurchen) dai solchi corticali (Rindenfurchen) e divise questi ultimi, in
primari, che appariscono per i primi nel cervello embrionale e presentano una
certa invariabilith nella forma e nella posizione, e solchi secondari e terziari
(neben Furchen) con caratteri diversi da quelli. La differenza principale tra la
nostra classificazione e quella di Pansch consiste nel fatto, che nol non ammet-
tiamo 1 esistenza di solchi totali nel senso voluto da questi, che considera come
tali quelli, che producono delle sporgenze nell’interno delle vescicole del cervello
embrionale, ed a cui ben a vagione Giacomini obbiettd essere questo fatto una
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conseguenza dello spessore ineguale della corteccia: invece alcuni solehi totali
di Pansch come la calcarina li consideriamo come solchi primari e soltanto esclu-
diamo dalla nostra classificazione la fissura Sylvii e quella Ilippocampi, perché
non abbiamo prove per dimostrare che abbiano la stessa origine segmentaria di
tulti gl altri solchi, e ci sembra che probabilmente si formino diversamente ¢ in
¢io in parte siamo d’accordo con Bischoff, il quale aveva separatl questi ultimi
due solchi dagli altri aggiungendovi perd la fissura perpendicolaris-interna, che
noi abbiamo posto tra i solchi primari.

Tna separazione assolula tra solehi secondari e primari non é possibile, perché
si passa gradatamente da solehi i cui elementi sono estremamente variabili nella
loro orientazione a solchi in cui quesii elementi sono assai stabili nei loro carat-
teri: noi abbiamo preferito di includere tra isolchi secondari, anche qnelli in cui
in parte gli elementi sono variabili ed in parte sono orientati stabilmente; percio
tutti i solehi del sistema [ronto-laterale sono secondari; tra essi vi & quello della
zona inferiore, in cui gli elementi del tratto sagittale (s. principalis) sono fusiin
manizra costantemente identica, mentre quelli del tratto posteriore (s. praccen-
tralis inferior) ancora hanno una orientazione instabile. Nell’ uomo si verifica un
fatto «quasi identico per il sistema dei solehi fronto-laterali, cio spiega, perche
Scernoff non incluse i solchi (rontali tra quelli primari di Pansch; certo il s. fron-
talis superior non pud essere considerato come lale, se si ricorda, che Mingazzini
ha tiovato « che dall’ orviginarsi del s. frontalis saperior per mezzo di segmenti
staccali e dalla successiva fusione pit.o meno completa di questi dipendono le
molteplici e variate comunicazioni, che congiungono nell’ adulto il g. frontalis I
col g. froutalis 1T ». .

In una stessa specie si puo assistere a diversi modi di orientazione degli ele-
menti generatori per dare un assetto definitivo al solco: abbiamo visto in un eer-
vello di Hylobates Syndactylus la fusione di tutti gli elementi del s. frontalis su-
perior tra loro e con il s. praecentralis superior: in un altro cervello invece la
fusione di tutti gli elementi del s, praecentralis superior con quelli del s. prae-
centralis inferior; in ambedue i casi sono realizzate due forme assai evolute per
la specie invesame e che ricordano una orientazione piu frequente in specic moito
distanti (homo). Altre volte si osserva in una specie una orientazione quasi co-
stante degli elementi di un solco secondario a differenza delle altre specie delio
stesso genere; cost accade per il s. frontalis superior nell'Hylobates Miilleri, dove
tutti gli elementi si dispongone per lo piu sagittalmente e talora arrivano a fon-
dersi; ¢id che non si vede negli altri Hylobates che assai raramente.

Una legge di perfezionamento animale & il passaggio dall’ instabile allo stabile
e la variabilith eccessiva, per una legge di Rosa, tende a diminuire con I’ evolu-
zione ulteriore: un cervello che rappresenti nel genere la maggiore evoluzione tale
da raggiungere la stabilitd, & quello in cui piu elementi tendono ad avere una

costante orientaziene e si fondono, perché allora soltanto 1 solchi assumono una
. .
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posizione stabile, una estensione ragguardevole, una forma pitt costante; mentre
quanto sono pia piceoli e separati gli elementi formatori, altrettanto pig facils é
la loro emigrazione, il loro spostamento e quindi I’ instabilita. Con questo criterio
sl pud fare una scala filetica delle specie di uno stesso ganere, secondo il grado
di stabilith dei solchi secondari, se accanto a questo si aggiunge un altro criterip
e ciod 1"aumento degli elementi formatori dei solchi; noi abbiamo visto ad esem-
pio per I’ Hylobates Syndactylus, che tra i solehi socondar osistono def solchi ac-
cessori, che talora hanno gid un carattere costante e sono pit frequenti in-questa
specie, che nelle altre spacie sorolls; tale & il solco acgessorio 5 di Waldeyer al
di sopra del s. frontalis superior e tale anche il soleo accessorio 3! nalla vegione
pit bassa della superticie convessa del lobo frontale ¢ che gid & stato mdxwto
come s. subeentralis anterior da Kiikenthal e Zishen.

Gli elementi generatori dei solchi secondari, coms si & dimostrato, conservano
quasi sempre nel cervello dell’ Iylobates la loro individualith, sia vimanendo del
tutto uullpux(lontl, sia anastomizzandosi impe erfettaments; questa & la condizione
favorevole, che ci ha psrmesso di esaminare il lovo comportamento negli emisfori
di uno stesso individuo e le modalits con cui variano e di indagare 1’ essenza delle
asimmetrie, che quasi tutti gli osservatori hanno affermato sussistere nei due lati
del cervelio. Qui non parliamo di solchi primari, per i quali, mentre da una parte
non vi ¢ discussione sulla simnietria complessiva, esistono ¢ altronde alcune pic-
cole variazioni tra i due lati, che soltanlo dai risultati detl” esame del solehi se-
condari, che sono solehi in formazione possono appavire chiarve, giacché tlali va-
riazioni dipendono da elementi, che ancora non sono staii amalgamati in maiiiera
definitiva, perché aggiuntisi probabilmente per ultimi nel periodo® evolutivo.

La lunga analisi compiuta nella prima parte del nosteo lavoro & una dimostra-

.zione continua di un fatto fondamentale, cioé che gli elementi generatori dei sol-

chi secondari di un emisfero hanno quasi sempre il loro equivalente nell’ altro emi-
sfero; una sola eccezione a carattere stabile abbiamo trovato nella superficie in-
feriore del lobo temporo- occipi lale, dove esiste generalmente in un lato un clemento
di pia che nell’altry. In quelle regioni del cervello, in cui a prima vista appari-
scono tanto diversi i solchi dei due emisferi, come sembra specialmente per il lobo
frontale sia nella supdk'_ﬂcie laterale, sia nell’ orbitaria, un esame diligente ¢i per-
mette di concludere, che in ogni cervello non esiste un elemento di pit in uno
degli emisferi. Le (hﬁu'ejl?e che colpiscono 1’ osservatore ad un esame rapido ¢
lo inducono ad ammettere una asimmetria non dipendono soltanto dalla diversa

" orientazione degli elementi su cui gid a lungo si ¢ discorso, ma dal fatto, che oli

clementi equivalenti in ambedue i lati hanno grandezza, estensione e forme di-
verse. Perd tutte queste variazioni dei singoli elementi non si svolgono a caso,

,fna sono regolate ¢ determinate da legei compensatrici in modo tale, che la somma

aritmetica di tutte le variazioni di un gruppo di elementi in un lato ¢ ugnale a
quella dell’ aliro lato; cosi ad esempio se in un lato I’ elemento 4 & molto pin lungo

— 56 —




Le variazioni dei solchi cerebrali, ece. 245

che mnell’altro lato, un elemento B dello stesso sistema & in questo lato pid lungo,
che nell’altro; il compenso non si fa soltanlo per la lunghezza, ma anche per
la profondits, la forma e la direzione, cosicehé pud aversi un orientamento inverso
di due elemenli vicini nei due emisferi. Sembra in vero meravigliosa questa cor-
vispondenza tra i due lati cho, si noti, non sempre é facile subito rintracciare, es-
sendo un compito arduo, quando si tratta non di due elementi, ma di tre o quat'tl‘n,
che in svariate manisre tendono a compensarsi. Un accenno a tali compensi, che
risultano dal confronto dei due lati, si trova in Waldeyer, il quale deserivendo il
s. postcentralis in un H. Lar, dice che a destra esisteva una confluenza del ramo
superiore K (= o) con 1’inferiore ¢ (= {), e che a sinistra mancava il ramo su-
perviore K, soggiunge perd che P inforiore era molto lungo (der untere ist abcr
sehr lang). Gli elementi dei solehi secondari godono di una certa capacithd emi-
gratovia, per la quale si spostano, ma non possono sorpassarve mai certi limiti, per
cui siamo in grado di distinguere varie zone nel cervello, entro le quali gli ele-
menti di dati gruppi possono muoversi: i compensi ¢ le sostituzioni pid spesso si
fanno tra elementi di un solo soleo, ma talora tra elementi di solehi vicini, quasi
mai con gli clementi di altre zone. I limiti di tali zone sono rappresantati geno-
ralmente da solehi primari, che costituiscono allora come delle barriere interposte
(ra gli elementi di due zone contigue, i quali ciascuno per proprio conto possono
contrarre rapporti con il soleo intermedio {divisore). 1l campo in cui un gruppo
di clementi generatori di un soleo secondario 6 soggetto alle leggl di compenso ¢
di sostituzione, permette di stabilire il* raggio di diffusione del solco; i raggl di
diffusione di solchi secondari vicino alla periferia in parte si sovrappongono. Questo
ci porta ad una restrizione dell’ instabilith dei solchi secondari e che ha il valore
di legge e cipd { solchi secondari inclusi in lerritori costanii non ollrepassano
mai i confini di questi lerritori. Un territorio caratteristico ben definito ed assai
esteso & quello del sistema dei solehi fronto-laterali, che & limilalo netlamento
indietro dal solco di Rolando, il quale impedisce ogni rapporto tra gli elementi
dei due territori che separa; anche lo stesso solco di Rolando di solito non con-
trae rapporti con gli elementi di tali territori ed in via eccezionale viene riferita
la sua congitnzione con il s. principalis nell’ Hylobates una volta da Sandifort ed
un”altra da Zuckerkandl. Noi abbiamo diviso questo territorio frontale in due sot-
tozone una superiore, i cui elementi hanno una variabilith massima ed una infe-
riore, i cui elementi hanno una variabilith minimaj; le leggi di compenso si effet-
tuano in tutto il territorio, come regola generale, tra elementi di uno stesso solco,
cosi tra gli elementi del s. praecentralis superior (Z), tra quelli del s. praecentralis
inferior (g), tra quelli del s. frontalis supervior (H + 7). Un’altra zona ben circo-
scritta del lobo frontale & quella del sistema dei solchi fronlo-orbitali, i cui ele-
menti soggiaciono alle leggi su enunciate, essa & distinta dalla zona precedente
per il margine inferiore del mantello, perd con quelia ha in comune il s. fronto-
orbitalis, solco primario, che una volta sola abbiamo trovato nello stato di forma-
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zione. Oltre queste due zone ne abbiamo incontrata un’altra, i cui elementi sono
assai variabili ed € quella del s. occipito-temporalis inferior (i + b + P); gli ele-
menti dei tre gruppi di questo solco si compensano e si sostituiscono in maniera,
che nello stesso cervello quello che fa parte in un emisfero di un grappo, si ri-
trova nell’altro como parte integrante di un altro gruppo. Il cuneus forma una
piccola zona posta tra due grandi solchi primari; gli elementi, cho si incontrano
in essa si dispongono in maniera da formare, ora un solco unico indipendente,
ora un ramo della calcarina, ora in parte I’uno in parte I’ aliro e questo diverso
modo di comportarsi degli elementi si incontra nei dug emisferi di uno stesso cer-
vello. Per ullimo -un’alira zona deve attirarve la- nostra allenzione ed & quella
della superficie inferiore del toho temporo-occipitale; in essa abbiamo riscontrato
la pid stabile eccezione alle leggi di equivalenza degli elementi tra i due emisferi,
cioé abbiamo trovato in sei cervelli su otto il solco accessorio D! parallelo al
s. temporo-occipitalis inlernus, ben sviluppato prevalentemente in un lato e pre-
cisamente cinque volte a sinistra, una volta a destra.

Quanto abbiamo riferito sulle variazioni dei solchi dei dus emisferi di ogni
cervello di H. Syndactylus ci porta alla conclusione, che il piano strutturale della
corteceia ¢ nei minuti particolari identico quasi sempre in ambedue i lati e I"asim-
metria, che colpisce I’ ossarvatore & soltanto una asimmetria formale per diversa
distribuzione degli elementi, in realth vi ¢ una grande simmotria, usando questa
parcla nel significato etimologico di « egual misura ».

Per il cervello wmano nel 1870 Calori sostenne « che la regola ¢ 1" asinnmetria,
laddove il suo contrarie & come a dire I’ eccezione »; ma Giacomini, che chbe
sampo di osservare un numero assai grande di cervelli umani, alghanti anni dopo,
dopo aver affermato che I’ asimmetria « & propria dei due emisferi del cervello
nelle condizioni normali » aggivnge che « nelle varietd pia salienti si trova in-
veee non raramente ripetuta la stessa disposizione nel due lati, ed allorquando si
nota in un solo emisfero, sc ben si esamina I’ opposto vi si riscontra qualche cosa
che accenna al primo iniziarsi della medesima »: una analisi metodica fin’ ora
non é stata fatta, seguendo il concetto degli elementi generatori dei solchi nel cer-
vello umano, e noi crediamo, come fa pensare 1’vsservazione di Giacomini, che
probabilmente qualche cosa di simile di quanto si é visto nell’ Hylobates si trove-
rebbe nell’ uomo, cioé che esista una maggior simmetria di quanto comunemente
si crede. A cid ei conforta anche quella legge di compenso di sviluppo sia del cra-
nio, sia del cervello, che Tedeschi riferisce gid essere stata segnalata nel 1868 da
Atto Tigri, e nel 1879 da Le Don ¢ che cgli ha sanzionate con metodo stretla-
mente geometrico nel {897 cosi enunciandola « ad un segmento di cranio o di cer-
vello pia corto risponde un segmento pin ampio dello stesso lato o di uno sul-
I"altro lato; si che nella somma delle parti si raggiunge I’ equilibrio o diminuisce
lo squilibrio », Atto Tigri (come riferisce Tedeschi) cra talmente convinto della
simmelria del cervello che ritenne, che gquando I segmenti non si compensano
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nello stesso lato nel senso del taglio orvizzontale si compensano nella profondita ¢
Tedeschi nel 1901 in un altro lavoro giungeva alla conclusione per il cervello
umano che « i rapporti di slivello fra destra e sinistra non si rivelano per un
costante squilibrio di {utta la destra su tufta la sinistra o viceversa, ma sono il
risultato di una non completa compensazione ».

Molto di frequente si incontrano nelle descrizioni del cervello, osservazioni su
compensi ¢ alternanze nello sviluppo di parti di quest’ organo, senza pero che ghi
autori ne abbiano fatto oggetto di ricerca per tutta la superficie corticale. Galori dice
che molte varield delle circonvoluzioni si riducono, oltre ad altri fattori che egli enu-
mera « a trasposizioni di origine ed a compensazione o a sostituzione di nna circon-
voluzione poco sviluppata o mancante mediante vna o piu appendici, che viemag-
giormente sviluppansi dalle circonvoluzioni vicine » Retzius descrive un’ allernanza
nello sviluppo tra il s. frontalis superior ed il s. frontalis medius, lo sviluppo grande
del quale & compensato da uno sviluppo minimo del primo: Cunningham ha lro-
vata questa stessa alternanza tra il soleo, che divide il primo giro frontale (s. me-
sialis) ed il s. fronfalis secundus, Papillault nel lobo frontale di un acrocefalo ha
trovalo, che il primo giro frontale era completamente {uso con il secondo in avanti
e largamente unito al resto per la sua estensione; il secondo giro frontale ed il
terzo crano per compenso ben distinli in avanti, ma non ne facevano pid che uno
indictro; il terzo giro ed il quarto presentavano di nuovo un’alternanza inversa.
Molto importante & quanto ha trovato Dorello perisolehi della faceia mediale de-
gli emisferi di emhrione di maiale, del quali egli dice che « si possono ridurre a
tre, disposti conecentricamente atforno al ginocehio del corpo calloso, perd esami-
nando i singoli cervelli non sempre si pud ridurli a questo tipo, tanto pit che
questi solehi mostrano uno syilappe inversamente proporzionale fra loro, siccho
1a deficienza di uno & supplita dalla maggiore estensione di un altro, in modo da
far pensave, che esiste tra di essi uno_stretto rapporto di analogia ».

Quesli pochi esempi sono suflicienti a far pensare, che quanio si ¢ visto nel-
I’ Hylobates non solo per I’ equivalenza degli elementi nei due lati, ma anche per
le leggi compensatrici, che regolano la variabilith degli elementi di ogni solco,
non sia un fatto circoscritto ad un sol genere, ma probabilmente abbia una esten-
sions ed un significato assai pin generale. Lasciando che cio sia dimostrato dalla
ricerca metodica dei cervelli di altri generi nella maniera da noi ccmpiuta per
I’ Hylobates, ¢i piace come conclusione alle osservazioni nostre di terminare con
le parole di Calori, un illustre avversario delle simmetria del cervello nell’ uomo;
cgli hia seritto « per poco che si confrontino i cervelli ehe ho delineali ¢ se ne
avvisino le circonvoluzioni ed i solchi, non si tardera a conoscere che malgrado
la loro irregolarith e varietd a prima giunta passevoli a farne smarrire, ha in
mezzo all apparente confusione regolarila e costanza ... ... e queslo comprova
che nulla vi é a caso e ci fa ad un lempo accorli esserci nel cervello una spe-
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cie di segmenlazione reila e governala da leggi fisse, la quale polrebbe parago-
narst a quella dell’ wovo fecondalo in via di svolgimento ».

I solchi cerebrali sono I'espressione morfologica di un aumento della superficie
cerebrale, la quale non pud in altra maniera svolgersi all’esterno ed & ammesso
senza discussione, che questo aumento della superficie corticale va di pari passo
con un aumento delle attitudini funzionali della corteccia. I solchi intesi in que-
sto senso hanno un valore morfologico ¢ fisinlogico ben definite, giacché vengono
ad essere ritenuli come delle individualith morfologiche determinate da speciali
attitudini funzionali. Quando usiamo la parola solco_non dobbiamo tanto inten-
dere una cavitd che incide la superficie del manlello (significato della parola
strictiori sensu), quanto piuttosto dobbiamo rappresentarci tutta la superficie di
corteccia cerebrale introflessa; insomma per noi solco non & che una espressione
equivalente, che indichi tutta la superficie che lo delimita ¢ che da Giacomini fu
detta « superficic di perfezionamento ». Gli elementi generatori allora assumono
un significato notevole, in quanto che rappresentano altrettante piccole aree di
corteccia cerebrale, che si svolgono per una necessith funzionale e questo ci per-
mette di sintetizzare in una legge generale di simmetria, quanto abbiamo trovato
nell’ Iylobates, cioé « nei due emisferi cerebrall dell individuo (Hylobates) esisie
quasi sempre una idenlica allitudine funzionale, che si manifesta nei due lali
col inedesimo numero di elementi generatori, 1 quall st orientano in zone deter-
minale in maniera propric, ma regolati do specinli leggi compensatrici ».

E qui si affaccia un problema la cui risoluzione ha un valere ipotelico;
come splegare ciod la variabilith nella disposizione degli elementi dei solehi secon-
dari nei due emisferi di uno stesso individuo in zone, in cui il numero di cssi &
uguale per ambedue i latl. Questo problema & connesso alla quistione dell’origine
dei giri cerebrali, sulla quale varie ipotesi sono state emesse o di cui si pud tro-
vare un riassunto completo nello studio di Chiarugi, che ne fece oggetto di acuta
critica. Sicuramente non pud essere messo in dubbio, che esista una certa in-
fluenza meccanica estrinseca determinata dal cranio nella disposizione dei solchi
cerebraliy di che sono una prova tutte le modificazioni nella direzione dei solchi
e dei giri deseritte in cervelli racchiusi da crani, che hanno subito una deforma-
zione sia naturale che artificiale. A tale influenza si devono attribuire le variazioni
deseritte da Calori in uno scafocefalo, da Ecker in cervelli di individui con cranio
appiattito, da Giacomini in un individuo con una depressione del cranio in corri-
spondenza della parte posteriore del lobo pavietale, da Broca e meglio dopo da
Ambialet nei cervelli di crani con deformazione tolosana, da Zuckerkandl negli
oxicefali ed in una donna ultraplagiocefala e ultimamente da Papillault in un acro-
celalo,

Valgano anche, a conferma d;ll’azione meecanica del cranjo sui giri e solchi
cevebrali, le esperienze di Danilewsky che ha fatto asportazioni parziali del eranio
in cani molto giovani, che poi ha lasciato sopravvivere per aleuni mesi e nei
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quali all’autopsia ha ritrovato in corrispondenza della parte del cranio tolta che
« les circonvolutions sont plus faiblement développées, sont méme réduites au nom-
bire, les sillons moins profonds et moins nombreux, la surface du cervau est plus
aplatie que du c6té symétrique normal ».

A questi fatti dobbiamo aggiungere le differenze trovate da Chiavugi{ nei
brachicefali e nei dolicocefali per cui egli concluse che « se si considera I in-
sieme delle variazioni offorte dalle scissure e circonvoluzioni cerebrali secondo
il tipo di forma di cervello si riconosce, che le medesime avvengono per la mas-
sima parte in una manit—.‘ra che ben si accorda colla forma stessa del cervello e
coll’ ostacolo che il medesimo pud avere incontrato nella sua espansione in senso
antero-posteriora o trasversale » benché egli aggiunge « esistono anche differenze
che sfuggono a qualunque interpretazione analoga ». Altre influenze meccapiche
estrinseche nella forma dei solchi sono costituite oltre che dal cranin, da parti del
cervello che agiscono su altre parti del medesimo, tali souo le variazioni del s.
calloso-marginalis nei casi di mancanza del corpo calloso e le variazioni dell’in.
sula come ha sostenulo Chiarugi e recentemente di nuovo Quanjer.

Tutli questi fatti peré non dimostrano, che i solchi hanno una ovigine mecca-
nica estrinseca, ma soltanto provano, che sotto tale azione possono subire profonde
modificazioni nella loro disposizione. La ricerca dell’origine dei solehi deve par-
tive dallo studio degli elementi generatori nei primi stadi di sviluppo: Dorello ha
dimostrato per gli embrioni di maiale, che i solchi si originano in maniera diversa
ed ha trovalo « che molti si manifestano fin dalla loro prima origine, come de-
pressiond lineari; (questo fenomeno =i verifica nella maggior parte dei solchi: perd
ve ne sono aleuni che invece si formano dapprima come una depressione punti-
forme o ad imbuto. la quale estendendos pol in determinate direzioni di luogo
alla forma definitiva del solco ». Quest’ ultima & la forma pit semplice con cui
pud apparire un solco o meglio un elemento di solco, essa rappresenla la minima
quantith di superficie corticale, che possa introflettersi, cioé I’elemento generatore
ad area minima, giacché per una legge geometrica evidente non pud sussistere
un aumento di superficie corticale per introflessione della corteccia cerebrale mi-
nore di quella che viene data da una depressione puntiforme e poi imbutiforme.
In altra maniera soltanto potrebbe aumentare la supevficie corticale in cguale
quantitd minima, ma non minore, c¢ioé con un rigonfiamento puntiforme o coni-
forme, ma in tal caso seguircbbe o una cavith interna relativa al punto di ac-
crescimento o un aumento degli strati sottocorticali sproporzionato alla nuova
area di corteccia. Diciamo sproporzionato I’aumento ipotetico degli strati sotto-
stanti, perché questi rappresentano le fibre, che partono ed arrivano alle cellule
corticali e si sa bene che gli strati cellulari corticali del fondo dei solchi sono
pitt poveri di cellule e meno profondi degli strati cellulari superficiali, quindi
le fibre, che partono e arrivano dalle nuove aree sono in quantith minore di
quelle delle aree superficiali, a cid si aggiunga, che ancor pidl poveri di cellule
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sono gli elementi ad area minima dove non si pud ammettere che si formino
tali ¢ tante fibre di proiezione ed associazione non da superare, ma neppure da
ugnagliare quelle delle aree pit antiche cioé le superficiali: lo sviluppo delia
sostanza hianca. dunque, come afferma Chiarugi « sarh parallelo e correlativo a
quello dello stralo grigio che la ricopre » Potremmo ancora supporre di avere
un clemento ad area minima per sollevamento della superficie corticale anche
senza il concomitante aumento enorme del numero delle fibre nervose, ma allora
dovrebbe esistere da una parte un aumento della lunghezza delle fibre nervose
che hanno relazione con i nuovi strati di celiule e dal¥ altra una grande ricchezza
di lessuto di sostegno, cose tulte che rappresenterebbero un inuiile dispendio.
Dunsue la natura segue la legge del minimo dispendio nell’adattarsi alle nuove
necessith funzionali della corteccia cerebrale e il solco nella sua forma primor-
diale puntiforme non subisce I’influenza di azioni meccaniche cstrinseche, cioé
del cranio o di altre parti del cervello, ma probabilmente soltanto di azioni mec-
caniche intrinseche dovate ai nuovi gruppi cellulari e corrispondenti fibre ner-
vose, che si formano: o ancor meglio, come dice Lugaro, pel fatto che « ogni
nuova molecola orgapica prende il valore i elemenlo meccanico, che agisce
sulle parti contigue ¢ distanti e contribuisce per il reciproco adaltamento di tutte
le parti a dare come risultante la modificazione di forma sia pure minima ». Lo
sviluppo ulteriore dell’clemento non pud essere clie lineare, sia ¢he lo conside-
rianro come una somma di elemenli primordiali, c¢he si fondono lungo una linea,
sia che lo consideriamo come un elemento primovdiale, che si ingrandisce ad im-
buto; in ogni caso interviene 1’azione meccanica estrinseca delle Javii circostanti
del cervello e indirettamente degli invelueri di esso, che tendono a far comba-
ciare le pareti del solco: la differenza nel modo di prodursi di ambedue queste
forme di solco lincare risulta dall’esame del loro fondo, negli uni & profondo
quasi ugualmente per tutta la sua estensione, negli altri ha un massimo di pro-
fondith verso il centro e che va degradando verso i due estremi; ¢ assai facile
ritrovare in qualunque cervello, nelle zone in cui gli elementi generatori sono
ancora distinti, questi due tipi di solehi lineari. )
Abbiamo gik visto che gli elementi dei solchi secondari sono assai variabili
nella posizione e direzione entro certe zone, ma che covrispondono a quelli del-
I’ altro emisfero nello stesso cervello; abbiamo ammesso che cio & indice di ugnali
necessith funzionali nei due lati, che si estrinsecana con disposizione diversa dei
singoli clementi per ogni emisfero; tutto questo ¢ in armonia con la teoria delle
localizzazioni cerebrali di Luciani e Tamburini, secondo la quale non esistono ter-
ritori corticali funzionali ben dislinti I’uno dall’ altro, ma territori che si ingra-
nano tra loro senza confini netti; la capacith emigratoria degli elementi dei solchi
la loro attitudine ad orientarsi entro certi limiti in modo diverso sono espressioni
morfologiche della teoria delle localizzazioni secondo quegli aulori, per la quale
risulta pure, che, se i solchi fossero sottoposti alle sole necessita funzionali, si pre-
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senterebbero nei loro raggi di diffusione sempre variabili ¢ non potrebbe spiegarsi
la simmeltria di posizione e distribuzione verso cui tendono gid molti dei secon-
dari e che presentano tutli i solchi primari. Sembra verosimile pertanto, che gli
elementi generatori, a mano a mano che aumentano di numero e di grandezza, su-
biscano sempre piu le azioni estrinseche, che agiscono fin dai primi momenti della
loro appavizione, e che allora per dirla con Spencer « quelle variazioni debbano
sempre tendere, indirettanmente o direttamente, a delle modificazioni adattive » a
cui si prestano facilmente gli elementi o aree corticali per la teoria fisiologica
suenunciata. La variabilitd degli elementi sussiste fintantoché le condizioni mecca-
niche non hanno ancora un’azione predominante o gli elementi non hanno tro-
valo le condizioni meccaniche piu adatte o ¢id accade per quelli che non hanno
raggiunto ancora un certo sladio di accrescimento: con I evoluzione ulteriora gli
elementi aumentano di numero e si fondono tra loro, e di pari passo aumentano
I’influenze meccaniche estrinseche del cervello e del cranio; « ogni addizione di
una nuova unith a un aggregato della medesima unith — dice Spancer - deve avere
una influenza nelle circostanze delle altre, in tutte le maniere ed in tutti i gradi
seguendo la loro posizione relaliva: essa deve cambiare la posizione degli sforzi
meccanici nella massa, inferessarne le relazioni diffuse ambienti; cioé a dire deve
metters in gioco un nuovo sistema di forze incidenti che tendono sempre a pro-
durre delle nuove disposizioni di strattura » @ quando {inalmente il massimo diffe-
renziamonto fisiologico ha trovato Pespressione morfologica pit adatta, cioé questa
ha raggiunto I’ adattamento pia in arménia con le forze intrinseche ed estrinseche,
allora st arriva alla stabilitd dei solehi, ai solehi primari. Quindi la nguale dispo-
sizione e direzione dei solchi primari nei due lali nell’ individuo e nella specie
indica I ultimo stadio di eveluzione a cui i solchi possono arrvivare, la variabilita
dei secondari rappresenta un periodo transitorio, uno sladio pit giovane dei solehi
¢ ¢io in armonia con I antica osservazione di Ecker, che « dic erste Anlage der
Furchien scheint - relaliv zu den spiiteren Furchen und Windungen - in Allge-
meinen eine viel mehr symmetrische zu Sein: dic Assymmetrie nimmt erst mit
dem Auftreten der Nebenfurchen und Nebenwindungen iiberhand: » 1" azione sam-
pre piu crescente delle influenze meccaniche col procedere dell’ evoluzione dei
solchi produce infine la massima simmetria tra i due lati ¢ se le necessith fun-
zionali possono coesistere con una certa variabilith degli elementi che le rappre-
sentano, questa varviabilith non si svolge arbitrariamente, ma indica il tentativo
di adattamento a coadizioni meccaniche.

11 criterio della classificazione dei solchi cerebrali adoltato da Valenti merita
qui di essere ricordalo, perché & quello che piu si avvicina alle nostre vedute:
egli ha distinto i solchi « tenendo conto specialmente della lore antichitd » ed
ha chiamato primari quelli ¢he » si formerebbero a causa della esistenza opposta
dalla cavith craniense durante lo sviluppo filogenelico » essi savebbero molto an-

tichi « per la costanza della loro presenza, la quasi invariabile loro disposizione
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¢ la precoce loro comparsa nello sviluppo ontologico »: ha detto secondari i sol-
chi, che si originerebbero per la compressione, che le diverse parti dell’encefalo
esercitano fra loro durante lo sviluppo filogenetico, e ritiene che questi non siano
antichi quanto i primi, mancando i loro omologhi in mammiferi inferiori e per
molti di essi anche nelle scimmie, aggiunge che « le variabilitd nella loro dispo-
sizione trasmesse per eredith non sono sempre costanti né debbono essere tanto
profonde da non poter essere vinte da altre cause sopraggiunte »; da ultimo ha
descritto 1 solchi terziari, che presentano una grande irregolavita e sarebbero do-
vuti allo sviluppo delle singole circonvoluzioni. -

Come si veda Valenti dd un’importanza sempre pit crescente alle influenze
meccaniche estrinseche col sopraggiungere della stabilith dei solchi, giacché men-
tre per i primari vi sarebbe I’azione diffusa del cranio, per i sccondari vi- sa-
rebbe 1’azione pil ristreita di parti del cervello tra loro, senza escludere I’inter-
vento di altri fattori.

I.a formazione dei solchi cerebrali segue la legge enunciata da Rosa secondo
la quale « la riduzione progressiva della variabilitA non porta tanto presto I or-
ganismo ad un alto grado di fissith pel fatto, che il differenziamento morfo e fisio-
logico & sueccessivo ed eterocrono, che una parte si differenzia prima dell’altra »;
in questa legge trova ragione aneora la distinzione che abblamo fatla di solchi
secondari ¢ primavi. Esistono zone costituite di elementi, che hanno una stabilith
massima, ¢ stabile ¢ anche approsimativamente il loro significalo funzionale tale
¢ il soleo di Rolando, solco motorio per eccellenza; invece 1 dove le atiitudini
funzionali sono in condizione di equilibrio instabile gia in individui della stessa
specie, pia tra specie diverse di uno stesso genere o famiglia, gli elementi assu-
mons le posizioni pit instabili; di cid ¢ una prova caratteristica la superficic
aterale del lobo frontale, che néi primati rappresenta un continuo divenire e per
cui Broca gih disse con sintesi geniale che « tous les caractéres distinctils du
type cerebral des primates sont subordonnés & un caractére fondamentale qui, en
quelque sorte, le resume tous et qui peut se formuler en deux mots: predomi-
nance froniale ». ‘

Mentre le variazioni negli elementi degli emisferi di uno slesso individuo si
riferiscono quasi del tutto a differenze nella direzione, nelia disposizione e nella
forma; le variazioni negli elementi di zone omologhe di cervelll di varii individui
della specie hanno anche un carattere quantitativo, cioé si passa gradatamente
da cervelli in cui esiste un minimum di elementi, a cervelli con un maximum di
essi: da qui sorge la distinzione di elementi costanti per la specie, comuni cioé
a tutli gli individui e di elementi instabili proprii di qualche individuo; questa
distinzione vale anche per il genere, la famiglia ecc. . ... dove troviamo sempre
per ogni dato gruppo elementi costanti ed elementi instabili. Col variare del nu-
mero degli elementi variano i rapporti tra essi ed aumentano le variazioni di
forma, di posizione, di direzione, sicché la variabilith dei solchi nella specie &
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maggiore, che nell’individuo, nel genere maggiore che nella specie; perd abbiamo
visto che le zone con variabilith massima per il genere e per la specie sono le
stesse di quelle dell” individuo.

© Qui pounendo termine al nostro studio sulle variazioni dei solehi e sul loro
significato, notiamo, che esso deve avere un valore pratico nella ricerca dolle
omologic; perché f{ino a che non saranno valutate esattamente per ciascun ele-
mento le « forze incidenti » cui é sottoposto, ¢ non saranno studiate nella specie
e nel genere su grande numero di esemplari tutte le sue possibili variazioni, si
incorreri nel pericolo di omologare in specie molto diverse, solchi che hanno
soltanto un rapporto analogo di posizione e di forma per influenze estrinseche,
senza che esista tra essi la minima relazione funzionale o filetica.
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SPIEGAZIONE DELLE TAVOLE 14 e 15.

Nelle tavole (14 e 13) sono disegnati gli otto cervelli di Hylobates Syndaetylus descritti
in questo studio; ciaseun cervello & citato nel testo con un numero d’ ordine unico per tutte
le cinque figure con le quali & rappresentato nelle tavole.

E = suleus opereularis ‘ M = sulcus subcentralis posterior
8 = flesura Sylvii | n = » Rolandi ‘

Sistema dei solchi fronte-laterali.

Z = sulcus praecentralis supevior ¢ 4 = suleus principalis

I+H= »  frontalis superior = »  praccentralis inferior -

5= » acecessorius superior »  acecessorius inferior

Sistema del solchi fronto-orbitall.

¢ = suleus olfactorius 9 = suleus accessorius

(
|
+

b= »  orbitalis R = »  fronto-orbitalis
Sistema dei solchi parietali.
-
() = sulcus postcentralis superior £,¢' = suleus intraparietalis
W W= » parieto-marginalis . m,nt = » parieto-oceipital. lateralis
5,I' = » postcentralis inferior K= - » Affenspalte
Sistema dei solchi tempora-occipitali.
a,alat,n® == suleus temporalis supervior = suleus oceipito-tempor, externus
» oceipitalis D= »  oceipito-temporalis inter- ‘
h == » occipitalis lateralis nus scu collateralis
P = »  accessorius D= »  Aaccessorius
»  accessorius y = fissura rhinalis
»  temporalis inferior ! s == sulcus accessorius

.

Superfic’e mediale.

¢, ¢, ¢2, = fissura calcarina K = sulcus subparietalis
B = sulcus cunei d,dzd,df = » calloso-marginalis
» = fissura parieto-oceipital. medialis { ¢ = sulei supraorbitales

Rinerche fatte nel Laboratorio di Anatomia mormule della R. Universitd di Roma
ed in altri Laboratori biologici, Vol. X, fase. 3 — 1904.
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&, Battists lit. Roma.
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