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HARVEY [k CESALPINO: UN’ ULTIMA PAROILA 1 O ALLA
CONTROVERSIA SULLA SCOTERTA DELLA CIRCOLAZIO-
NIT DEL SANGUE.

Prof. GUGLIELMO Bitawcioni,

(Dal fadaralos fo ud Fodaiegic della Kol niversitie di Roma, divetto dal Peafs L. Lueian: .

Nellie precedente memoria da me pubblicata in risposta al Dro-
fessor Fraser Harris eirea la prioriti del concetto del cireolo sanguigno,
riprendendo inesame, seguendola fedelmente, 1" opera Cesalpiniana in
rapporto a quelli dall” Harvey, concludevo che negli seritti din Crsag-

PENG, senzi bisogno di torturare Lo parole o §testl, « =1 trovano tulti gl

clemanti per una dimostrazione completa ¢ intera della eircolazione, mag-
giore ¢ minore, del sanguc.... v,

Questo eric il punto capitale da assodare, tesi che discendeva piana
e lneida dai dath obicttivic ¢ mutile che oqui B esponga, neppure som-
markuncente, sono patenti per tutti gl spiriti cquanimi © sereni, nell” ar-
ticolo ricordato, al quale rimando (1),

Fraser Harwis non ha voluto lasciare senza risposta la mia difesa
dell” autore italiano che appariva inconfuiabile, appogyiata com'era su i
testi dell” aretino, ¢ noninterpetrati aequa lunce dagli oppositori.
EIagres invero all’ ultimo congresso internazionale di Loodra ha ri-
preso la questione ¢ gentilmente mi ha inviato il suo esposto (2): io per
molteplici ragioni, rispondo con ritardo alle sue parole ¢ con queste righe
intendo chiudere T polemica.

NC si giudichi irriverente 1" incruenta battaglia da chi si prevale det
fatto che il nonre & Flarvey ¢ dei pochi i quali pitt che ad un borgo o ad
una nazione, appartengono a tutto un tempo 0 a un’ intera civiltd, « So che
Fa cquestione cost Groseerr Mazzisy, dettando per La Logdon Hestnrin-
ster Review, nell'aprile 1838 una difesa apologetica dei meriti di Paoro
Sarrer di contro w quetli di Harvey — so che la questione & diventina na-

s

zionade per T Inghilterra o’ B0 serivo (3). Ma il vern & Ja base nigliore
= LD Bl

(1 Biranciont G Unn controversia viaperta, Crosalpine e Harves 2 on2iiie o

X, 1L Turz,

sER Harkes Davip, Harvey versus Caesalpinus: he controvers, continurd,

Nends dol Cengr, Jf Tentra, 1913,

C3MARANU Gl Paolo Sarpt w0y editd s inedsrd, 1V, 1897, Milano, Al
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ch’ io mi sappia dell’onore nazionale ». Scienza ¢ patriottismo, forza po-
Iitica € coltura intcllettuale, dignita di nazione e coscienza scientifica sono
concetti che si equivalgono ¢ si determinano a vicenda fondendosi in un
senso quasi epico di idealith sociale, sond aspetti diversi di un medesimo

consistere dei rapporti etici e politici di un popolo.

I. — Seguird a passo a passo lo scritto di Harris. Incomincia dunque :

«lo non credo sia proficuo occupare tempo nedl’ attraversare il
rerreno percorso dal Dr. Buascioy, poiche in gran purte & una interpre-
tazione di passi del CesaLPINo; a me sembra pil wtile notare dei docu-
menti frammentari in favore di ITarviy e contro CESALPINO... o

Quanta ostentata noncuranza ! No, no, cgregio collega Hares,
questo cra appunto il compito vostro e avreste reso il miglior servigio
alla eausa dell” Harvey se foste riuscito a convincere di nuflita i fuoghi
delle opere di Cesarpivo da me citati ¢ coordinati, dai quali risaltava
senza artifizio 1" autentica gloria di scopritore della circolazione del sangue.
Persino il nome ciretlatio aveva egli dato all’oggetto, avendone trovata la
parola semplice, ferma, vera, immortale ¢ inalienabile ! che ¢nsa pre-
tendevate di pin? *

To avevo preso appunto le difese del CesaLpiNo contro un verdetto
i cui la costruztone dell” accusa era hasata sul falso; poiche dal vestro
primo contributo appariva la manchevole e inesatta conoscenza dell” opera
Cesalpiniana, che quindi non potevate valutare nella sua grande impor-
tanza; il mio ufficio si riduceva fatalmente a quello di ricondurvi.alic
fonti. Lo scrupole di- attenermi [adelmente ad esse fu tale, che sempre
are che

che mi fu possibile, amai di cclissurmi dietro di esse, ¢ di Jusc
parlassero in mia vece ol letiore, cosi che questi ne polesse ricevere, conwe
io ne aveva ricevulo nel ricercarle € nel trasceglicrle, un’ impressione
immediata ¢ genuina.

Ma Harris sdegna di dissetarsi a queste fonti. Non potendo smen-
tirmd, tenta una diversione, recando un fascio di argomenti di dubbio
valore storico e di ancor pitt dubbia efficacia. E continua :

« 11 primo punto & forse il pili importante; & un paragone fra Harvey
¢ CEsaLPING in un povma latino composto da Roperro Grovi, poi ve-
wovo di Cichester. Il Dr. Weir MircuerL in « Aleune lettere recente-
mente scoperte di Guoritnmo HaRVEY » (Trans. Coll. Phys., Phila-
delphia, 1912} ne di il titolo: Roberii Growii Cavmen de sanguinis cir-

cuitf a G. Harvaco primum invento, adjectu sunt miscellineu qultedunt
N oF
(Lo'dini, 1683).
¢
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« Il poema comincia con una descrizione della scoperta del circolo
sanguigno come fosse detta da HARVEY stesso; promette quindi dil scri-
vere un’ altra « De animalium generatione », predice la guerra civile e
contempla, come in una visione, la restaurazionc ¢ la fondazione della
Societa Reale di Londra. Il poema & in versi esametri, ha spunti vergi-
liani ¢ uno svolgimento epico. Invocando le Muse affinché ghi narrino le
cause della pulsazione arteriosa e del battito cardiaco, Grove si rallegra
che « quantunque quesio fenomeno non fosse inteso dai grandi fisici dei
tempi classici, neppure dallo stesso CesavLpivo, fu Harvey, figlio di Bre-
tagna, il fortunato mortale il cwi nome sard conosciuto per ogni tempo,
come lo scopritore della circolasione del sungue. Poiché questo womo fu
uno dei piic avdenti investigatori, studioso. della struttura e delly funsione
di tutte le parti del corpo, che investigd tutte le sedi remote dei morbi
neglt animali sesionati.... ». Indi segue una minuta deserizione di una
vivisezione di wn cane, presentata da Harviy a Oxford. Sappiamo che
egli fu a Oxford la maggior parie del 1645 ¢ 1646 come Rettore di Merton,
cosi la dimostrazione descritta da Grove dovette aver luogo circa in quel-
I"epoca; Pautore nacque a Londra nel 1632 ¢ mori nel 1690, ¢ benché it
poema sia stato pubblicato nel 1683, nell” avvertenza ad lectorem & detto
che fu cominciato molto prima ¢ per ragioni estrinseche indugid a licen-
siarlo alle stampe .

Harris crede che nol possiamo ritenere questo poema come docu-
mento del giudizio contemporanco espresso proprio sul soggetto della
controversia. Harviy-CESALPINO. GROVE, un contemporaneo dell” Harviy,
esplicitamente afferma che i fenomeni vascolari ricordati non erano com-
presi dai fisici ¢ neppure dal Crsarpivo; se egli scrive sorpreso che non
fossero conosciuti dal grande naturalista, non v’ & dubbio che cost fosse.
D’ altro canto asserisce che fu Harvey I"uomo il cui nome doveva re-
stare per saecula legato wlla scoperta della cireolazione. « To sostengo —
dice 1" Harris — che questa opinione di un contemporanco ha diritto a
tanta considerazione quanto quella del Dr. BiLanciost; essa rappresenta
probabilmente il giudizio dell” ambiente universitario intorno all’ epoca
della morte di arvey (1657) ».

Vediamo. L.a mia opinione varrebbe men che nulla se fossc la misera
¢ umile espressione personale di uno studioso; ma essa vale tanto, che
nemmeno 1 poctici ragionamenti dell” Harris possono intaccarla, poiché
coincide con la verith, Come pud infatti seriamente invocare ' Harris
a conforto della sua tesi un poema didascalico inglese, di un'epoca io
cul erano avvezzi a considerare i versi come ottima strumento di prope-

deutica, inneggiante alla gloria di Harvev ? Non ha forse questi un me-
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rito immenso, che noi ci siamo afirettati a riconoscere, merito pit che ba-
stevole a che un suo compatriota e contemporanco gli dettasse un poema ?

Ma non sta qui il fulcro della nostra discussione; essa, se ben ri-
cordo, verteva propriamente_se CESALPINO, avanti Harvey, avesse deli-
beratamente e chiaramente parlato della circolazione, in modo che HARVEY
durante i suoi studi in Italia, ne avesse avuto contezza. Per negarmi cid
si cita il peema di GrovE; sarebbe come se io volessi attingere dati sto-
rici ineccepibili intorno allo svolgimento storico dell’ elettricita alla strofa
di SULLY PRUDHOMME :

Dans 'éveil d’un muscle endormi
l.a foudre ¢éparse se révéle,
Silencieuse, a Galvani.

Franklin I'annullait, terrassée ;
Volta la gouverne, ammassce ;
Ampere fait d'elle un aimant....

oppure, sut nostro, al bel dialogo di Girovasxt Bovio (1), ove ANDREA
CrsaLPINO & detto « cominciatore e ordinatore glorioso di sublimi disci-
pline naturali € animoso filosofo del Risorgimento.... » sembrando al-
I autore « il precursore di Bruxo, come questi fu di Servoza ».

Tutto ¢id & cosi ovvio, che si & indgtti quasi a credere che 1" Hareis
abbia dimenticato le nozioni di retorica che danno I’ etimologia di poesia,
« creazione », 1" arte nella quale il pitt facile mezzo di rappresentazione,
il linguaggio, si associa con la vasta ideosa materia da rappresentarsi,
con tutto if mondo dell” affetio, dell” imaginazione e del pensiero !

Se poi scendiamo ad analizzarc le parole del Grove, quali ¢i ven-

“guono riferite dal nostro contraddittore, scgrgiamo come non siano per-
fettamente esatte, giacché & facile al poeta sostituire com la parc;Ia ufe’ in-
tera eategoria d’idee repugnanti con lo stato della scienza all’ epoca
harveyana, E a proposito del polso vediamo come a prescindere degli
studi ¢ accenni anteriori, che venivano modificando le conoscenze galeni-
che dovuti a Eustacur, a Strurnivs, U autore dell” apprezzata Ars sphy-
gmica apparsa intorno al 1540 (2), a Savtorio col suo pulsiogio, Harvey
stesso non abbia potuto stacearsi completamente dal passato quando am-

mette che la causa primordiale della dilatazione delle tuniche vasali &

(1) Bovio G. Cesalpino ai letto del Tasso. Dialogo. Milano, presso Carlo Barbini
cditore, 1868.

(2) Breirs V. Un célébre médecin polonais ai XVI sic¢cle: Joseph Struthius
(1310 1508). Pa
Padova, Vuore Advedrvio Feneio, 1910, — OzaNam CH. La circulation et le pouls. #7-

, Steinheil, 1901, STERZL G Josephus Struthius lettore nello studio

stoirs, pivsielocte, seméiatique, indications therapentigues, Paris, 1886.
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data dallo sviluppo di calore del sangue « che a poco a pooo si gonfia e
diviene pil sottile, come le sostanze che fermentano ».

II. — Un altro brano di grande cvidenza, non prima citato a questo
proposito, ¢& riferito dall’ HARRiS ; ¢ concerne 'opinione di un contemporaneo
di Harvey, lo ScHuLTes, Giovasni Scurrero, di Ulm (1595-1645). Que-
sti studid a Padova, ove & ricordato per aver consultato SPIGELIO intorno
a un caso chirurgico; e doveva da poco tempo avere completato i suoj
corsi universitari quando nel 1628 venne in luce il libro di HaRrvEy.
ScuLTETO fu ardente sostenitore della seciio wenue e si interessd molto
del sangue, di cui scrisse: « il sangue, che quale nuovo Atlante in natura
HARVEY ha mostrato cssere il capo principale del microcosmo.... ».

« A me sembra significativo --- osserva Harris - che questo chi-
rurgo, studente nel paese di CESALPINO ¢ non inglese, menzionasse spe-
cificamente Harvey e non Cesavpino dovendo parlare del sangue. Egli
era molto pilt vicino al loro tempo dit quello che non lo siamo noi.

Francamente non riesco a intendere la ragione di questo riferimento : a
me sembra naturalissimo che lo ScuLtero (che alla morte del Cesavrino
aveva otto anni) accennando al sangue ricordasse colui che aveva dato
I’ opera pitt organica ¢ completa intorno al suo circolo. Ho gia ricordato
nella precedente memoria come 1’ idea del Cesaceino fosse stata danneg-
giata dal fatto di essere in gran parte oscurata dai bronchi nodosi e in-
volti di un’ aspra e folta selva di clucubrazioni scolastiche, mentre HARVEY
diede un libro ad hoc, in cui il decoro scientifico era vivificato da un’in-
tima e facile chiarezza di persuasione.

111, -~ Altro punto su cui I’ Inglese porta D'attenzione ¢ Velogio di
HaRrveY scritto sulla sua tomba, inciso sotto il busto nella chiesa di Hemp-
stead nell’ Essex:

« GreLieLMo Harviy, alla menzione del cui onorevole nome tutte
le Accademic sorgono in segno di rispetto, che fu il primo dopo molte
miglicia di wuni a scoprive il perpetuo movimento del sangue e portd cosi
salute al mondo e immortalita a sé stesso, che fu il solo a liberare da falsa
filosofia I origine e la generazione degli animali, al quale la vazza wmana
deve le sue conquiste scientifiche, al quale la medicina deve veramente
la sua esistensa.... ».

« Chiunque abbia composto quell’ epitaffio — nota I" HarriS — non
pud essere stato un semplice incisore di pietre sepolcrali, ma doveva essere
in grado di ben conoscere I’ opera di HaRVEY, le principali caratteristiche
della sua vita scientifica, alludendo pure alla fondazione e dotazione fatta
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da lui della biblioteca del Collegio dei Medici. Verisimilmente ¢ stata
seritta dal suo intimo amico Sir Grorce Enr, cui egli aflidd la pubblica-
zione del De Generatione; ma chiunque 1" abbia scritta viveva pilt vicine
ai tempi di HARVEY ¢ di CesaLpino

conclude I'Harris —- di quello che
non viviamo noi e la sud-opinione rappresenta probabilmente quella det
dotti d’ Inghilterra a quel tempo. K una valida opinione, in quanto che
& I espressione del pensiero di un womo che conobbe le benemerenze del-
I" HArvEY in biologia generale e in medicina ed ha tono di persona che
parli con autoritd e con fede, come se¢ cid che egli dice sia universalmente
almInesso ».

L’epigrafe & interessante (¥), ma scorrendo | musei epigrafici tro-
viamo innumerevoli iscriziond dello stesso colorito elogiativo; ¢ cid senza
ombra, in chi le ha dettate, di voler falsare la veritd, ma unicamente
perche le epigrafi, scritte subito dopo la morte del soggetto, nel momento
meno adatto a4 una giusta valutazione dei meril dell” vomo, mancane
di solito del giudizio che solo la posteriti pud dare. Sono quindi sempre
in una prospettiva ecrrata. I8 per questo vizio intrinseco nella metodica
critica vengono escluse dalle font] storiche attendibili. Per valutare 1" im-
pulso dato da un uomo di genio, per giudicare dell’effetto da lui prodotte,
occorrone almeno due generazioni, scriveva Cariyvie all’ indomani delly
morte di GorTHE. ¢

IV. — Harais ritorna pure sull’appunto mosso dal Luciant all’ Hagvey
di non aver citato, fra numerosi autori antichi ¢ moderni, I’ opera di
CusaLpivo; al quale biasimo il nostro contraddittore con svelta mossa
soggiungeva: « evidentemente Harvey non trovd nulla in Crsarrine
degno di essere citato ! ».

Ora I' Harris ribadisce ; « 0 mi sono confermato nell” idea che tale

(*) CARLO CICONE nel suo scritto « Andrea Cesalpino fisiologo, naturalista, filo-
sofo », ANiziste & Sieria critica delle Scienge mediche o naturali, 111, n, 3, 1912, serive
« Ad Harvey che visse e studid in Ttalia dal 1598 al 1603, ed al quale non potevano
essere jgnote le opere del nostro autore, specie in quella scuola di Padova, dove Har-
vey aveva proseguito gli studi, & stato assegnato il suo giusto merito, quello ciod di
aver saputo divalgare dal 1619 al 1628 dalla cattedra, non appena tornato in Inghii-
terra, e nell’aver saputo maggiormente sperimentare la dottrina della circolazione....
Da tatto cio gli inglesi non potendo chiamare Harvey scopritore della grande circo-
lazione, lo onorano oggi nella seguente leale epigrafe nella quale vien chiamato primo
promuigatore di essa:

PERPETUOS SANGUINIS AESTUS
CIRCULARI GYRO FUGENTIS
FRIMUS PROMULGAVIT MUNDO,
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fu il caso, avendo riletto accuratamente 1’ ultimo colloquio di Ent con’
Harvey (1630). ENT ne comunicod il risultato al collegio dei Medici, nel-
I"informarlo che gli era stata affidata la pubblicazione del De Generatione.
Disse dungue I' Ext: — Noi abbiamo una prova del suo singolare can-
dore in ci0, che egli non attacca mai in modo ostile alcun scrittore pre-
cedente, ma sempre si ferma cortesemente a commentare le opinioni di
ognuno.... Sarebbe stato facile per il nostro illustre collega servirsi di
tutto & materiale preparato per la sua opera, ma per evitarc la taccim
d’ invidioso, ha preferito prendere ARISTOTILE € FABRIZIO D’ ACQUAPEN-
DENTE per guida ¢ apparire come contributore solo di quanto gli era per-
sonale, nell’ edificio comune. Di lui, la cui virtl, candore ¢ genio sono
cosi bene conosciuti da tutti, io non dird oltre, —

« Questo & quanto disse un uomo che conobbe HARVEY intimamente
nei suod ultimi anni ¢ certo non per far credere che egli fosse soggetto ca-
pace di passar sopra con animo deliberato a qualunque predecessore, che
avesse contribuito al suo argomento di studio. TENT, suo amico, parla del
suo candore; il Cerabing osserva pure che Harvey, avendo appreso della
ciroolazione in lMalin dagli scritti di Cesavrizo, indugid a pubblicarlu
come scoperta proprig un 23 anni dopo la morte dell” aretino.

« Ma non Jo ricordd; ora la supposizione italiana, che poggia su dati
mwoito discutibili, ¢ che Harvey fosse disonesto. Che fosse di tempera-
mento caldo, impaziente non v’ & dubbio, insiste 17 Harrrs, ma che fosse
abbicetto nessun contemporanco o poté dire. £ un’insolente e gratuita
pretesa assenire che Harvey fosse un plagiario ».

Domanda inoltre HARRIS @ « perché HaRVEY sarebbe stato il solo nomo

ad apprendere la cireolazione del sangue da CesaLriNo ? Quest’ ultimo

dellissima & 1’ epigrafe dedieata a Cesalpino, che si legge nell’atrio della Sapiensa
in Roma:
ANDRILE CLESALPINO
DOMO ARETIO ARCHIATRO EXIMIQ
SOLERTISSIMO NATURA INVESTIGATORI]
QUOD 1IN GENERATLI SANGUINIS CIRCULATIONE AGNOSCENDA
AC DEMONSTRANDA CAETEROS ANTECESSERIT
PLANTAS NONDUM IN CLASSES TRIBUTAS
PRIMUS ORDINANDAS SUSCEPERIT
RERTM PLURIMARUM IMPEDITAM INTELLIGENTIAM EXPLICUERIT
UNIVERSAM MORBORUM DOCTRINAM
MAGNO CUM PLAUST IN [IOC ARCHIGYMNASIO TRADIDERIT
ACADEMIA MEDICA URBIS
T X VIRD A CONSIHLIIS ARCHIGYMNASIO REGUNDO
HOXNORIS ET MEMORIAI CAUSA
MBDCUCLXXVIL
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non fondd alcuna scuola, non sollevd controversie, non incontrd resi-
stenze —- una assai facile vittoria per cosi grande scoperta !

« Ma come prova di fatto — continua I’ Harris — il LuciaNt nel suo
trattato cita un solo scrittore, Isaac Voss, che diede a CesaLrivo il merito
della scoperta ! Voss, che nacque nel 1618 e perd non & contemporaneo
di CeEsALPINO, fu un umanista ¢ per alcun tempo professore di storia ad
Amsterdam. Questi non studié fisiologia, come fece il DESCARTES, coevo
di HARVEY; cid ch’ egli scrisse del secondo ¢ troppo ben conosciuto perche
sia il caso di ricordarlo € CarrEsIO non fu uomo prono a dare ad altri
vanto di scoperte (¥).

« D’ altra parte poi —— ¢ sempre I’ HARRIS che scrive — non v’ ¢ pure
unanimitd di opinione fra gli Italiani rispetto alla scoperta della circoja-
zione. 11 Luciani nomina non meno di cinque autori che salutarono Fra
PPaoLo Sarrt come scopritore del circolo sanguigno; una lapide & stata
eretta nella scuola veterinaria di Bologna, in onore di Ruint; aleuni Spa-
gnuoli reclamarono il merito per MICHELE SERVETO, perché cgli scrisse
che il setto cardiaco non era permeabile ¢ che il sangue circolava da destra
a sinistra a traverso 17 arteria polmonare.

« Noi dobbiamo concedere grandissima importanza al giudizio del-
I’ opinione contemporanea. Tutti i seguenti uomini, coevi di Hanrviy,
riconobbero in lui lo scopritore della circolazione: il filosoto Houses,
Hooke 'autore della micrografia, Ronierr Grove, GEORGE LEnT, ROBERT
BovlLE, AUBREY.

« In Europa adottarono la dottrina della circolazione del sangue
come prettamente HARVEJaNa, molti professori di anatomia o medici:
BarroLint di Copenhagen, LEroy di Utrecht, PEcQueT di Dicppe, SLEGEL
di Amburgo, SyrLvius ¢ WarLzus di Leyden, Scurteto di Ulm, TrULLIUS
di Roma, Worrink di Jena ».

Rispondiamo all’ HArrIS partitamente. Anzitutto egli riticne non
possa farsi alcuna colpa all’ HARVEY per mnon avere citato CESaLPINO,
perché la testimonianza di un fido amico lo dimostra di animo retio e
candido; cid sarebbe stato per lui moralmente ripugnante. Anche il do-
cumento, messo in luce da W. StirLING (1), riferentesi a un quaderno
dell’ HarvEy relativo agli esercizi anatomici, ha un paragrafo ove & detto

(*) Cio6 che & da ricordare si & che il DESCARTES respinge come incompatibile
con il meccanicismo la spiegazione data da HarvEy della circolazione del sangue a
mezzo delle contrazioni cardiache,

(1) STIRLING W. Servetus, Harvey, Hunter and . Richet (dal Livre jubilaire
du prof. Ch. Richet, 385, 1912),

e e
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che & bene non lodare né biasimare gli altri anatomici; vogliamo dare
I’ interpretazione pili ottimista a questa massima, sebbene lo Stusss,
quello stesso che vedremo citato dall’ Hagrris, ne darebbe un’ altra di
natura opposta.

Ma il caso del CeEsaLrino & tutto speciale. Se HarvEy lo avesse ci-
tato avrebbe compromesso irreparabilmente la sua fama di primo sco-
pritore della dircolazione del sanguc; Harvey doveva sentire che CEsAL-
pPINO era il solo capace di disputargli il primato, colpa che difficilmente.
si perdona.

Ora, non bisogna figurarsi, come sembra accada per 1° Harris verso
il suo connazionale — ¢ non mi serbi rancore se estendo anche a questo
suo concetto la sinceritd della mia discussione - 1" uomo geniale come
un individuo perfetto. La disuguaglianza tra le facoltd intellettuali ¢
quclle morali negli uomini superiori fu notata in ogni tempo, cosi che si
disse « spetta solo ai grandi " avere dei grandi difetti ». HARVEY si sot-
trasse forse a questa contingenza, di cui si volle fare I" appannaggio delln
genialith ? lo preferisco concepirlo uomo nella piena aceezione del voca-
bolo: dell” uomo ha le doti pitt sublimi ed in pari tempo le inevitabili de-
bolezze. Se le prime lo elevano tanto alto che noi non ardiremmo parago-
narci a i, le seconde ci inscgnano che egli & pur sempre uno deil nostri.

Di fronte all” asserto poi che il CESALPINO « non abhia dato ad alcuno
una nuova idea circa il movimento del sangue sia durante la sua vita, sia
con i suoi scritti, dopo morte » (*) vien fatto di pensare a colui che st ¢
battuto per la Gerusalemme liberata, che non aveva mai letta. L’ asserto

in vero & assolutamente inesatto; poiche P'arctino ancora in suo vivente

(*) T.eggendo le pagine dell”’ HARRIS si riceve 1’impressione che Poppositore in-
glese stimi il CESALPINO un uomo poco men che mediocre, mentre fu veramente una
delle menti pit aperte e profonde, che riusci a toceare e a intendere tutte le manife-
stazioni della vita. Se si potesse dire qui di lui sotto tutti gli aspetti, oltre che come
biologo e medico, come bLotanico, mineralogista e filosofo seguendolo nello svolgersi
del suo lavoro, come il suo spirito dotto insieme e inspirato si andava snedando, po-
nendolo a fronte all’ HARVEY in una di quelle biografie che si designano col titolo
plutarchiano di « par

alleli », non temo che il nostro perderebbe nel paragomne.

E sembra quasi fatale che 1’ aretino precorresse gli inglesi. Fssi « hanno anche
riconosciuto — scriveva CosTaNZO MazzoNI, « Una visita agli ospedali di Londra nel-
P estate del 1868 », drciivio di Medicina, Chirurgia e Ig/eﬂe, lett. prima, Roma, 7,
(869 — che !’unione nel recinto stesso di malati di medicina e chirurgia nuoce a
questi e a quelli ed hanno di gid domandato gli amministratori degli ospedali (come
il COUPER significo a me ed al PETROSELLL) la divisione degli uni dagli altri. T cosi
anche in Inghilterra sarebbest fatta ragione a cid che fu eseguito nella fondazione
degli ospedali di Roma, col consiglio del CESALPINO di Arezzo; a c¢io che il PALA-
SCIANO ha inutilmente invocato per Napoli.. ».

34
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si era conquistata fama a cagione della scoperta della circolazione, onde
in Roma Clemente VIIT gli prodigo tutta la sua benevolenza. Ma se poi
un Inglesc quasi contemporanco, la Stunss, posava audacemente 1 affer-
mazione della discendenza _della dottrina harvejana dal Crsareizo, cid
sta a significare che il fatto oltre che possibile era ritenuto verosimile.

IZ se il CesaLpixo non ha dato una scuola, & percid meno fulgida
la sua scoperta ? CarLo DarwiN & uscito forse da una scuola, ¢ ha la-
sciato una scuola diretta ? Di quantl progressi non vanno superbe le
menti solitarie, basta che abbiano tanto levito nel cervello da assicu-
rare alle loro idee 17 estensione e il carattere dell” assoluto ¢ dell” eterno.
Per questo credo pitt all’ efficacia degli individui che non a quella delle
scuole, ¢ ho maggior confidenza nelle forze non riducibili a sistema, le
forze che al momento dovuto lanno e disfanno i sistemi ¢ creano la vita.

E non solo 1" Harvey trovd ampia miniera in CESALPINO, ma non

seppe trarne tutto il profitto. Cedo la parcla allo Scavz, che bene ha

espresso guesto strano caso: « Fu inveee I ITarvey che non giunse a

comprendere tutto il deltato della scuola italiana. Le arterie uscite dal

cuvre- si vanno per via sempre pilt assottigliando (aveva lasciato detto

CisaLpino) ¢ fatte esilissime riprendono in forma di vene calibro sempre

maggiore, fino al cuore. Questa idea fglicissima dei vasi sempre continui _
¢ del corso non interrotto entro di loro del sangue, fu il gran teorema ~-
anatomico e fisiologico a notizia d' womo prima di lui non mai pili udito.

"« Calamitd per 1’ incremento dell” arte! Lo straniero nel seguire il
corso del sangue, smarriva la via che I’ aretino aveva si splendidamente
tracciata. Poiché accompagnandolo fino all’ estremita delle arterie, quivi
incespicava confusamente fra le porosita dei tessuti, e credendolo uscito-
dal suo alveo, lo suppone ripreso dalle vene, non per continuitd di canali,
ma per opera speciale del loro assorbimento ».

Quanto all’ epigrafe voluta dall’ ErcoLant in Bologna in memoria
di CarLo RumNi, fu una gaffe. lmaginate un perito d’arte che scambi
una crosta per un quadro di Sanpro BorTiceLLI e nell’ incrostatura di-
scopra i segni dell’ autore della Primavera ? Ecco la gaffe !

E se non si dovrebhe esitare ad allontanare quel marmo che goffa-
mente mentisce, quando afferma che 1 ippiatra bolognese primo I’ arte
veterinaria scientifico, E primo vivelo la circolasione del sangue, bisogna
al tempo stesso convenire che 1” ERcorant, in piena buena fede, non
misconobbe 1’ importanza dei contributi dei nostri anatomici. « Chi vor-

rebbe adunque affermare serive cgli (1), ricordando un analogo giu-

(1) FRCOLANI &. B. Ricerche storica-analitiche sugli serittori di veterinaria, I,
4t4 ¢ seg. Torino, 1851,
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dizio del FrescHl

che gli Ttadiani nel XVI secolo fossers scevri al tutio
di cognizioni intorno alla circolazione del sangue, dopo che essi avevano
gid disvelata la circolazione polmonare, e manifestate le pit eccelse dot-
trine intorno alla struttura del cuore, delle arterie, delle vene, ministri
supremi di quella ? Anzi noi diremo che ell'era se uon perfetta, molto ma-
tura dottrina nelle scuole di quei di, e dalle cattedre continuanente jnse-
gnata, anziché resa un mistero, od un caos di errori ¢ di chimere,

« Che questo fosse, realmente non mancano molte e luminose prove
di fatto, lasciando noi i dotti lavori degli storici moderni, FrescHi ¢
ZECCHINELLI (1) secondo i quali rimane ad evidenza provato che Harvey...
studid in Italia ¢ segui i corsi di celebri professori, che della circolazione
del sangue trattavano, per cui modernamente fu accusato di plagio. L’ac-
cusa trova argomento di veritd in questo, che I’ Harvey nella famosa
esercitazione anatomica sul moto del sangue ¢ del cuore si servi manife-
stamente dell” operar del Rupio senza farne la dovuta menzione, ¢ questo
dalla dedica dell’ opera del Rupio fino alla fine.

« Di altri celebri anatomici fu detto e scritto, che avevano parlato
della circolazione del sangue, per*noi gioverd fra questi ricordare ora il
Runt taciuto da tutti, a cui la conoscenza della circolazione del sangue
era nota od inscgnata 40 anni prima (1590) che lo fosse dallo stesso
Harvey. N¢ si dica che egli lo fece pity imperfettamente, ché questo, ben-
che vero, nulla conclude, rimanendo sempre che egli in qualche modo lo
fece senza ambagi ¢ reticenze, € che cosl non si sarebbe comportato se la
dottrina sulla circolazione non fosse stata conosciuta, e universalmente
conosciuta dagli anatomici italiani di quel tempo ».

E dopo aver riportato il passo del Ruini, che per vero riguarda uni-
camente la struttura del cuore ¢ il giuoco della circolazione polmonare,
esclama ' ERCOLANI: « Se cotanto cra insegnato dal nostro Ruint, che
certo non stava a paro dei pilt dotti anatomici del suo tempo, non dovremo
noi credere che la circolazione del sangue fosse di gia insegnata in Ttalia,
ed universalmente accettata, molto tempo prima che |’ Harvey 1’ inse-
gnasse come una nuova scoperta? A me piace intanto di aver fornito
un nuovo argomento per coloro che tengono una cosl fatta sentenza ».

E pil oltre scrive (vol. 11, pag. 6) : « altra volta indicai che le ve-

(1) Delle dottrine sulla struttura e sulle funzioni del cuore e delle arterie, che
impard per la prima volta Guglielmo Harvey da Eustachio Rudio, e come esse lo

guidarono direttamente a studiare, conoscere e dimostrare la circolazione del sangue..

Padova, 1838.
Sull’ambiente di Padova all’epoca dell’ HARVEY si vegga: CH. WEST, Huarvey and
bis times. The Harveian oration for 1874. London, 1874. Longmans, Green and C°.
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rita non si apprendono agli womini di repente, ma allignano e prendono
grido solo quando trovano il terreno preparato, ¢ quando chi I’ espone
il fa in modo accettabile dall’ universale. E cosi fu appunto della cre-
duta scoperta d’ Harvey, che ServeETo € CoLoMBo, Farrizio e Fra Paoro
Sarpr avevano indicata e non descritta per tema del rogo che oltre le
scienze, governava in.quel tempo anche le fisiche discipline, e che ad
onta di questo, CesaLprINO, Rupio, ed un veterinario, il RuiNi, avevano
gia descritta insegnandola e pubblicandola in mezzo ad altri insegnamenti
non ugualmente veri ».

L’ Ercorant fu instancabile nel suo obietto ¢ raccolse in un volume (1)
sulla circolazione quanto andava ripetendo nelle lezioni; in esso riassumeva
il suo pensiero cosi: « Non pud trovarsi una parola di scusa € non si pud
in alcun modo attenuare la colpa di HARVEY per avere completamente
taciuto di tutte le dottrine sul moto del cuore e del sangue che egli aveva
apprese & Padova, e questo molto meno pud tentarsi quando si pensa al
tuono d’invettivas col quale combatte opinioni gid da tempo insegnate
erronec....; cose note a4 CESALPINO cd a RUINI, ¢ fa sua la conoscenza
dell’ entrata del sangue nella diastole del cuore gii nota a CoLOMEO e a
RuIny, e come cosa nuova insegna le anastomosi fra arteric e vene imagi-
nate da CeEsALPINO e accolte da Rupro; e descrive 'ufficio delle valvole del
cuore indicato da CoLomBo e meglio descritto da RuiNi, e insegna come da
lui scoperta la circolazione pulmonare gid indicata da SERVETO e dimo-
strata da CoroMmo che ne aveva reclamata a ragione la prioritd, € quando
come cosa nuova e inaudita descrive il corso del sangue dal cuore alle parti
per mezzo delle arterie che gia era stato detto nettamente dal Ruini, ed
anche dal Runio.’.. ».

L’ Harrrs ricorda una serie di nomi che onorarono 1’ HARVEY quale
scopritore del circolo sanguigno; ebbene si pud notare che malti di questi
non possono avere voce in capitolo non avendo trattato ex professo della
circolazione, come invece si pud dire di altri che io suggerird al mio con-
traddittore.

Questi si & lasciato suggestionare dalla continuith di una leggenda
non controllata, che ebbe fortuna dal favore dell’ HALLER. Diceva lo
Scavrzr a tal 'proposito: « Per altro molto pitt avrebbe HARVEY giovato alla
sua fama, che veramentce fu grandissima, se si fosse guardato di bandire
quale frutto dei suoi studi un trovato che era tutto italiano. Vinto dalla
brama di rendere celebre il suo nome con scoperta cosi meravigliosa,
non peritossi di dire con altrettanta pompa di parole, con quanta sempli-

(1) Ercoran: G, B. Carlo Ruini. Curiositd storiche e bibliografiche irtorno alla
scoperta della circolazione del sangue. Bologna, Zanichelli, 1873.
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citd e modestia aveva usato il CESALPINO, di tutto vero ritrovatore, che
egli avrebbe palesato ai dotti meravigliati cose nuove ¢ non udite nel
campo della scienza.... Quell’ ALBERTO HALLER, che fu splendidissimo
ornamento dell’ anatomia e della scienza nel secol suo, contribui pit di
ogni altro, che si confermasse nel concetto dell’ universale, doversi al-
I’ HARVEY 1’ onore dell’ invenzione, guardandosi ognuno di contraddire
alla parola autorevole del famoso lettore di Gottinga. E 1’ eco di sua
voce si nipercosse ovunque, né valsero a disperderia gli sforzi del Vossio,
del MancEeri, del FreiNp, del VanpER LINDEN, del Barrorini e dello
SPRENGEL in Germania, né quelli del Bavrk, del Sexac, dell’AstRUC In
Francia, né le coraggiose proteste del Fasron: ¢ dello ZreccHiNELLr in Ita-
lia: tanto le sentenze dell’ HALLER, ingiuste pilt che consigliate, nocquero
alla screna tranquillitd del giudizio » (1).

_ Oltre al Voss, che muove le suscettibiliti dell” Harris, richiamo
un nome non sospetto, il BoreLLi (1008-79). Questy inzia, nel suo De

motu- arwrmalium (2) lo studio delle funzioni interne dell’ organismo con

la circolazione del sangue e le inizia rilevando il merito di ALPINO ¢
di Harvey: « Talis sanguinis motus circulatio ejus vocatur. Inventum
profecto admirabile partim a CESALPINO sed postea cxactissime ad Ha-
WEYO, nuper mortalibus tanta evidentia demonstratum, /ut nemo  su-
persit quii de ejus veritate adhuc dubitet ». . BavLe (3) proclamd non
potersi neppure per istudiata audacia muovere dubbio sulla manifesta
anterioritd, in questa scoperta, del CEsALPINO ¢ ne asserisce le prove
molto facili, come fa pure il SENAC nel suo Tratfato sul cuore. AsTRUC
scriveva « hujus dogmatis (del circolo sanguigno) inventor et auctor
habendus est CarsaLriNnusg, cujus G. HaRVEY promotor fantum et ampli-
ficator fuit ». Che dire poi del Laxcisy, al quale, studioso di tutte le que-
stioni inerenti al circolo, non sfugge I’ importanza capitale del passo del-
I’ arctino ove si trac la prova fondata sul fatto che le vene allacciate in
qualunque parte del corpo intumidiscono fra la legatura ¢ la loro origine

e segna il luogo con la postilla: Circulatio sanguinis primum Indicabat ?

(1) Inaugurazione della lapide ad Andrea Cesalpino nelln R, Universitd di Roma
avvenuta il giorno 3o ottobre 1876, promotrice 1’ Accademia medica di Roma, Due
discorsi Jetti in questa occasione dai prof F. Scarzi e C. MAGGIORANT. Roma, 1856.

11 primo discorso, dello SCALZI, Cesalpno naturaliste, & anche apparso in estratto
col titolo: . C. secpitore della circolasione del sangue (ibid); il secondo, del Mag-
GIORANT, tratta di Cesolpine fil.50/0.

(2) Si vegga la memoria del prof. M. DEL Ga1z0o: Il « De motu animalinm » di
G. A. BorELLI, studiato in rapporto del « De motu cordis et sanguinis » di G, [HARVEY.
Al della R, lecademia Medico-Chivurgica di Nap.lr, n. 2, 1913,

(3) Dictionnaire historique et critique, 1606.
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Vogliamo forse far torto all’ acume di HarvEy, ritencndo che al cadergli
sotl’ occhio questo passo, 1" abbia giudicato di nessun valore ?

Chiunque legga le opere del CEsaLPING deve convincersi della genia-
fita della sua concezione preveggente del meccanismo circolatorio. I
FLoureNs (1) riportando quanto 1’ aretino lascid scritto nel libro De Plan-
tis (1583), al passo in cui si afferma « In animalibus videbimus alimentum
per venas duct ad cor tamquam ad officinam caloris insiti et adepta inibi
ultima perfectione, per arterias in universum corpus distribui, agente spi-
ritu qui ¢x eodem alimento in corde gignitur » soggiunge che on ne pouvait
mieux concevoir la circulation générale ni la mieux déffiniv dans un phrase
aussi courte.

Ad ogni modo se ho voluto contrapporre ai nomi clencati dall’Harris,
1 molti altri anche di maggior prestigio e credito, si & per dimostrare come
sia facile reagire alla discussione condotta eon « argomenti di autoritd »
sulenne. lo che porto la parola nuova — diceva a un dipresso il GaLiLEr —
valgo pilt dei mille che trascinano il detto antico; io pur fossi unico, pur
fossi solo. Chi vorrh giudicare le dottrine dal numero dei seguaci ? Sono i

migliori ¢ non i pidt che fanno la veritd.

V. - Infinc PHarrts si compiace di notare che I ipotest che HarvEY
derivasse Ja nozione del cireolo sanguigno da Crsarpivoin Ttalia non ebbe
origine col CERADINI, ma fu conoepita da ENr1co Stunss o STURRE, da
Lincolnshire (1632-16761, medico ¢ serittare polemico, che si proponeva
di disonorare la*Societd Reale di Londra. L’ opera in cui Stuses svaluta
il lavoro di Harvey & intitolata Leggende non storie, ovvero un saggio
di alcune censure sulla storia della Socield Reale (Londra, 1670).

Isacco DISRABLI nel suo scritto Calamita e dissensi di autori ha dato
conto, in breve, di questa che in fondo ¢ la tesi moderna italiana : —
Harvey pubblicd it suo trattato a Frankfurt nel 1628, ma I’ opera di Ce-
SALPINO apparve nel 1593. Harvey adottd la nozione antecedente ¢ piu
largamente € con perspicuity la prove. —

Lo Sruess aveva scritto : « Harvey nelle due sue risposte a RioLan
in nessun luogo attribuisce 1’ invenzione a sé stesso, né nega di aver
avuto 1’ accenno o la nozione da CESALPINO; ed io interpreto il suo si-
lenzio per una tacita confessione. La sua ambizione di gloria lo rese de-
sideroso di essere creduto autore di un fatto paradosso che egli aveva
illustrato ¢ portato al cospetto del pubblico, dove giace trascurato e
quasi completamente sepolto nell’ oblio.... ».

(11 Frovress, Histoire de la decouverte de Ia circolation du sang, 10, Puris, 18357,
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« A determinare il valore di questo passo — soggiunge I'Harris - -
dobbiamo rammentare che esso occorre in un’opera redatta per denigrare i
meriti dei componenti la Societa Reale e di altri scienziati inglesi. Ben-
ché HarvEY non fosse membro del detto sodalizio -— mori prima che la
Societa ottencesse il suo statuto — egli fu senza dubbio uno di quegli in-
vestigatori del vero mediante le cui ricerche la Socicta giunse alla pro-
pria costituzione. E stato detto che STUBBS non scrisse con convinzione,
ma come anti-realista ¢ per far cosa grata al suo patrono Sir H. Vane;
eglh attacca senza distinzione tutti i cultori della scienza in Inghilterra e
sparge disprezzo su tutti i Joro diritti alla fama.

« Ora, vi sono prove — continua I' HArris --- che cgli non era idoneo

affatto a giudicare in questa controversia; dgli si affida specialmente ad
affermazioni avventate, che ciot HarvEY fu desideroso di gloria ¢ che la
sua scoperta era trascurata, sepolta nell’ oblio.

« Una conoscenza anche superficiale deHla vita di Hlarvey & suflicente
a mostrare che non [u folle ambizione di gloria, ma amore di verith Jo
stimolo che gli fece pubblicare la scoperta che aveva gift insegnata per
una dozzina di anni. Iigli disse di essersi accinto al lavoro « perché cid
che ¢ falso possa venire corretio con il documento delle sezioni anatomi-
che, moltiplicata esperienza ¢ accurata osservazione »; ¢ ancora: « io ho
pensato di conseguire Ia veritd » ¢ altrove « la mia fede ¢ nell’amore del
vero ¢ nel candore degli spiriti colti ». Sono queste espressioni di un
uomo che cerca solamente la fama ?

« Inoltre non & storicamente vero che la scoperta di Harvey giacesse
trascurata ¢ obliata; & vero il contrario. Harvey disse a Ext che egli non
aveva pubblicato il suo De Generatione perché il De Motu aveva sollevato
un pandemonio. ENT, citando Harvey nella sua lettera at Collegio dei

Medici, scrisse: —— Io so benissimo quale uragano scatend la mia prima
dissertazione. — A cui I’ ENT risposc: — [ vero; ¢ il consueto compenso

della virti, ricevere male per avere meritato bene. Ma 1 venti che solle-
vano questi uragani, come la raflica del nord-ovest che si annega nella
propria pioggia, hanno attirato il danno solamente su sé stessi.

« Quando uno che conobbe intimamente Harvey disse che la sua
scoperta sollevd un uragano ¢ quando uno che fu suo denigratore disse
che essa giace trascurata e sepolta, noi non dobbiamo rimanere in dubbio
circa chi credere; conclude 1” Harris, notando come la dottrina italiana
della derivazione dal CEsaLpPINe del concetto del circolo sanguigno non &
nuova, ma era gid espressa da uno scrittore inglese ostile alla scienza
inglese ».

E strano come non appaia all’ Hirris loico softile 1 importanza
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del documento, da lui citato, a quanto sembra, unicamente per convincere
di pocas originalitd la dottrina italiana, impersonata specialmente nei
nomi del CerapiNt ¢ del Luciani, che ritiene il CesaLpino il predecessore
indiscutibile di HaRVEY, suo discendente diretto. Ora, a noi non interessa
affatto che questa dottrina sia nuozve ¢nessuno degli italiani ha affermato
cid), ma importa sopratutto che sia wera; ¢ che tale sia I’ avevo soste-
nuto con le fonti storiche pil esatte ed oggi ne di, a confusione della mia
ignoranza e a shalordimento della mia piccola anima incerta, conferma
preziosa il nostro contraddittore, con lo scritto di Srusss.

Ma ¢ inutile insistere su questo particolare: la prova manifesta, si-
cura della voluta derivazione del libro harveyano dal CesaLpiNo, forse
non potra mai aversi. Basta ad ammetterla il fatto della dimostrata prio-
rita di CesaLrING; fissato un nuovo concetto, indicata una wvia, si forma
a poco a poco, presto o tardi, un’ atmosflera favorevole all’ accoglimento
di questa poussidre d'idées, a farne tesoro appena apparisca chi & de-
stinato a daré una voce i pensieri ¢ alle aspirazioni indistinte e latenti
della sua etd. Noi facciamo delle pure finzioni geometriche quando sup-
poniamo che due molcecole agiscano I’ una sull’altra a distanza; ma non
abhiamo neppur bisogno di formulare quelle finzioni geometriche quando
imaginiamo 1” azione reciproca delle menti associate in un programma o
in un’idea. Ora, chi pud misurare la forza ¢ la pottata delle correnti psi-
cologiche influenti vicendevolmente, in un flusso ¢ riflusso di elementi di
giudizio, fra dye o pilt uomini che lavorano allo stesso argomento ? Non

vi pud essere che il fattore cronologico; ¢ questo ¢ in favore di CESALPINO.

Concludiamo. Le numerose pubblicazioni riguardanti questo argo-
mento possono sembrare una vana discussione letteraria che si & protratta
in misura tediosa, come una seduta di vecchi accademici incipriati e
ciarlieri; ma la sottigliezza dell’ indagine induttiva, sovente acuta ed ele-
gante — lasciando in disparte gli accessori polemici, ora insulsi ed ora
acri, come avviene in tutti i dibattiti storici e letterari — la fa seguire con
un certo compiacimento, perché & risultata pitt fulgida la gloria della
scuola italiana e in particolare di CESALPINO, quale scopritore della circo-
lazione del sangue. Dalla risposta dell’ Harris risulta che egli non ha
potuto non solo demolire, ma neppure intaccare alcuno degli argomenti
da me portati nella precedente memoria. Egli ha recato dei dati che
potranno essere interessanti per una biografia dell’ HARVEY o per una
storia generale della circolazione, ma non contribuiscono affatto a risol-
vere in syo favore la speciale questione che avevamo in precedenza ben

posta ¢ circoscritta; io avrei potuto anche non confutare questi argomenti,
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ma 1" ho voluto fare ad abundantiam. V' ¢ di pitt un documento portato
dal fautore di HarvEv, che dimostra ancor meglio come sin dal se-
colo XVII, ¢ in Inghilterra — ove & presumibile che gli scritti cesalpiniani
fossero poco diffusi e noti a scarsi lettori — un medico formulasse 1’ ac-
cusa categorica della derivazione dal CesaLpivo della grandc opera
harvejana.

‘D’ altronde che un Italiano abbia offerto 1’ idea geniale a uno stra-
niero, il quale la diffuse ¢ s¢ ne glorid non & fatto nuovo nella storia della
scienza; tutti i nostri annali spesseggiano di tali esempi. LEONARDO Da
Vixel non diede a Vesavo la fama di instauratore dell’ anatomia umana,
mentre i suoi Quaderni che oggi si vengono pubblicando lo dimostrano un
mirabile antesignano nello studio della fabbrica del nostro corpo? E
un altro medico, Ascanio SOBrRero, per le cui onoranze centenarie ha
pronunciato di recente un bellissimo discorso il GUARESCHI (31 mag-
gio 1914), non ha anticipato di oltre quindici anni la scoperta della nitro-
glicerina, resa industriale con la dinamite, che ha dato nome immortale
e ricchezze al NoOBEL ? Anche il chimico di Stocolma non ricordd il So-
BRERO; forse nclla sua breve nota Sulla glicerina fulminante o pivoglice-
rina « non trovd nulla degno di esservi attinto.t.. ». K Axroxio PaciNor,
giovanc ventenne ed entusiasta, intorno al 1858-60 non formulava nei suoi
«sogni » di fisica (com’egli 1i disse nei librii di appunti) il concetto di un
anello magnetico che rendesse una corrente continua sempre in un senso;
apparecchio che costrul ¢ descrisse nel Nuovo Cimento del 1805, che illu-
strd a viva voce al DEMouLiN della fabbrica Froment ¢ al tecnico ZENoBIO
GRAMME, in una visita a Parigi? Ebbene il GRaMME non si peritd di far
nota come cosa interamente sua la dinamo all’ Accademin delle Scienze
parigina nel maggio 1871 € di restar soido a tutte le proteste dell” inven-
tore italianoi; e incontrandolo dopo molti anni, il capo-operaio divenuto
ricco a milioni con 1 idea det nostro, finse di non conoscerlo !

La verith & che, pur nei momenti pil tristi delle sue vicende politi-
che, I’ Italia ha dato nel gran circolo della vita universale luce purissima
di pensiero agli altri popoli. « Spettacolo che altri potrd dir vergognoso e
che a me apparisce pieno di sacra pieth — esclama il CaRDUCCI — cotesto
di un popolo di filosofi di poeti di artisti, che in mezzo ai soldati siranieri
di ogni parte irrompenti scguita accorato ¢ sicuro ' opera sua di civilta....
Sempre grande il sacrifizio, ma quando sia una nazione che si saorifica &
cosa divina: e P’Italia sacrificd sé all’avvenire degli altri popoli. Cara e
santa patria ! ella ricred il mondo intellettuale degli antichi, clla dié la
forma dell’ arte al mondo tumultuante e selvaggio del medioevo, ella apri
alle menti un mondo superiore di liberta e di ragione; ¢ di tutto f& dono....».
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polemica ¢ chiusa.

Il conflitto & stato sterile 2 Non credo. Quando si pensa alla strana
fortunae del nome del Cesacrxo al di qua e al di J4 della cerchia delle
Alpl, @ quanto si ¢ seritto di lui senza conoscerne nd la vita né le opere,
@ tutta prima si rimane incerti se si debba pit dolersi o gratularsi degli
crvori, dei termini conlusi, dei eriteri di giudizio falsati. Una pilt pacata
riflessione mwstra che anche tutto questo ¢ wuscito utile @ mettere peri-
colosamente in seompiglio 1 pilt gloriosi ¢ venerandi Tuoghi comuni che
sioriferiscono alla presunta scoperta delt” Harvey ¢ a vialfermare ancora
una volta il diritto alla

genuina prioritie di Axpres Cesareivo,
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